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Л.Л. Антонюк

Загальна характеристика роботи

Актуальність дослідження. Протягом останніх десятиліть процеси інтеграції та глобалізації сприяли зростанню масштабності міжнародних торговельно-економічних відносин та об’єктивно обумовили формування відповідних систем регулювання обміну товарами та послугами. У рамках цих систем поступово обмежується використання окремих інструментів і методів регулювання міжнародної торгівлі, що звужує можливості держав забезпечувати захист національних економічних інтересів на зовнішніх ринках і спричиняє необхідність трансформації їхньої регуляторної політики. Одним із механізмів, який забезпечує можливість врахування імперативів глобалізації та захист національних економічних інтересів, є національна регуляторна політика у сфері зовнішньої торгівлі. Для України, яка має високий рівень зовнішньої відкритості та відчуває обмежувальний вплив інституціональних та структурних чинників, отриманих у спадок від командно-адміністративної системи, саме ефективна зовнішньоторговельна політика може стати найвагомішим фактором підвищення міжнародної конкурентоспроможності.

Для формування адекватної викликам сучасного етапу світового розвитку національної регуляторної політики важливого значення набуває дослідження глибинних процесів глобалізації та пов’язаних з нею детермінантів міжнародної співпраці у сфері торгівлі, систем державного регулювання зовнішньоторговельних відносин у країнах з різними рівнями економічного і соціального розвитку, їх інституціонально-структурного та інструментального забезпечення.

Багатоаспектність проблеми розвитку регуляторної політики у сфері зовнішньої торгівлі знайшла віддзеркалення у багатьох наукових працях зарубіжних та вітчизняних учених. Методологічним фундаментом здійснення цього комплексного дослідження стали праці науковців різних напрямів  і шкіл класичної та сучасної економічної теорії, і насамперед класиків теорії міжнародної торгівлі А..Сміта, Д..Рікардо, У..Стаффорда, Т..Манна, Дж..Стюарта, Д..Норта, Д..Юма, Дж..С..Мілля, Е..Хекшера, Б..Оліна, В..Леонтьєва, П..Самуельсона, П..Кругмана, С..Ліндерта та ін.

На формування сучасних наукових поглядів щодо природи та особливостей розвитку зовнішньоекономічних відносин у країнах із перехідною економікою, а також вироблення авторського підходу до дослідження проблеми регуляторної політики у сфері зовнішньої торгівлі вплинули роботи знаних українських та зарубіжних учених: Л..Антонюк, І..Бураковського, В..Будкіна, А..Гальчинського, В..Гейця, А..Голікова, М..Домбровського, І..Дюмулена, А..Ілларіонова, Б..Кваснюка, А..Кірєєва, І..Крючкової, І..Лукінова, А..Мазаракі, Ю..Макогона, А..Мовсесяна, В..Мунтіяна, В..Новицького, В..Оболенського, І..Пилипенка, Ю..Пахомова, М..Пебро, В..Рокочої, О..Рогача, Є..Савельєва, С..Соколенка, А..Чухна, І..Фамінського, А..Філіпенка, Б..Фоміна, В..Фомічова, Л..Федулової, Т..Циганкової, А..Холопова, Ю..Шишкова, І..Школи, О..Шниркова та інших. 

Наукові розробки вчених і спеціалістів, присвячені різним аспектам глобалізації національних економік, зокрема праці О..Білоруса, Д..Брока, І..Валлерстайна, О..Гаврилюка, М..Делягіна, С..Долгова, В..Іноземцева, М..Кастельса, М..Кіма, В..Кузнєцова, Д..Лук’яненка, Дж..Несбіта, А..Обухова, В..Овчиннікова, А..Поручника, В..Сіденка, В..Соколова, Дж..Стігліца, А..Стриженка, М..Хохлова, О..Черковця сприяли більш предметному усвідомленню сучасних закономірностей розвитку глобального світового господарства та специфіки функціонування в ньому національних економік та взаємозв’язків між ними. 

Разом із тим багато аспектів цієї наукової проблеми залишаються дискусійними, недостатньо розкритими та слабо обґрунтованими. Потребують подальшого дослідження питання напрямів та інтенсивності впливу глобалізації на зовнішньоторговельну діяльність; ролі інституціональних регуляторів у глобальному конкурентному суперництві; формування зовнішньоторговельних інтересів у рамках системи національних інтересів. Актуальними для наукових розробок сьогодення є проблеми адаптації національної економіки до вимог глобальних інститутів регулювання світової торгівлі, дослідження суперечливості формування національної системи зовнішньої торгівлі, виявлення нових тенденцій розвитку постіндустріальної економіки, які повинні враховуватись при формуванні ефективної зовнішньоторговельної  політики.

Отже, комплексне дослідження національної регуляторної політики в процесі розвитку глобальної торговельної системи є актуальним як у теоретичному аспекті, так і з огляду на використання його результатів у практиці. Цим зумовлювався вибір теми дисертаційної роботи, визначення її мети та завдань.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертацію виконано відповідно до плану науково-дослідних робіт кафедри міжнародної економіки Київського національного торговельно-економічного університету, зокрема в темах: «Розробка концептуальних засад формування зовнішньо-економічної політики України» (номер державної реєстрації 0103U001166) ( визначено та систематизовано принципи формування зовнішньоекономічної політики в контексті членства України в СОТ, запропоновано заходи підвищення ефективності міжнародного економічного співробітництва України; «Структурна переорієнтація зовнішньої торгівлі як фактор сталого економічного розвитку» (номер державної реєстрації 0108U003000) ( визначено внутрішні та зовнішні загрози макроекономічній стабільності країни, особливості структурної динаміки зовнішньоторговельних зв’язків України, рівень забезпечення національних економічних інтересів за умов розвитку глобальної торговельної системи та вплив інституціональних регуляторів на міжнародну конкурентоспроможність країни;  «Економічна безпека в умовах Європейської інтеграції» (номер державної реєстрації 0107U003076) ( на підставі макроекономічних показників оцінено поточний стан економічної безпеки України, розроблено концептуальні засади формування та захисту національних економічних інтересів; «Дослідження пріоритетів розвитку двостороннього українсько-угорського торговельно-економічного співробітництва» (номер державної реєстрації 0105U008681) ( здійснено порівняльний аналіз макро-економічних показників розвитку національних економік та виробничих секторів обох країн, розроблено матричний підхід до адаптації гравітаційної моделі експорту та імпорту товарів між Україною та Угорщиною, запропоновано напрями диверсифікації товарної структури зовнішньої торгівлі у двосторонніх відносинах;  «Формування економічних відносин між Україною та Росією як фактор розвитку національної економіки» (номер державної реєстрації 0101U000927) ( виявлено і обґрунтовано перспективи україно-російського співробітництва в паливно-енергетичній сфері, розроблено систему заходів лібералізації економічних відносин між Україною та Росією; «Вдосконалення механізму реалізації конкурентної політики України в умовах інтегрування до СОТ» (номер державної реєстрації 0105U000765) ( обґрунтовано пропозиції щодо зниження ставки ПДВ та її диференціації залежно від соціальної значущості товарів, визначено вплив валютного курсу на динаміку експортно-імпортних операцій.

Мета й завдання дослідження. Зважаючи на актуальність та ступінь наукової розробки проблеми, в дисертаційній роботі визначена мета, яка полягає у систематизації методологічних засад формування національної регуляторної політики в процесі розвитку глобальної торгової системи та вдосконаленні на цій основі стратегічних напрямів реалізації національного експортного потенціалу. 

Для досягнення означеної мети були поставлені та вирішені такі завдання:

· розкрити сутність, діалектику і характер впливу глобалізаційних процесів на національну регуляторну політику та реалізацію національних економічних інтересів у торговельно-економічній сфері;

· узагальнити світовий досвід формування національних регуляторних політик у сфері міжнародних торговельно-економічних відносин та виокремити особливості їх розвитку в рамках глобальної торговельно-регуляторної системи;

· обґрунтувати концепцію формування та реалізації зовнішньоторговельної політики держав з трансформаційною економікою;

· виявити та розкрити зміст конкурентних переваг сучасної постіндустріальної (інформаційної) економіки в контексті розвитку зовнішньої торгівлі країн;

· визначити характер дії інституціональних регуляторів зовнішньої торгівлі у процесі ринкового трансформування економіки;

· оцінити вплив механізмів та інструментів основних угод СОТ на забезпечення конкурентоспроможності вітчизняних підприємств;

· проаналізувати економічні та інституціональні механізми та інструменти регуляторної системи України в контексті членства країни у СОТ;

· ідентифікувати та систематизувати методологічні підходи до оцінки експортного потенціалу України;

· визначити національні галузеві пріоритети в зовнішній торгівлі та проблеми їхньої  реалізації на цільових міжнародних товарних ринках;

· обґрунтувати стратегічні напрями розвитку українського експорту на основі кластерної моделі з урахуванням компаративних переваг.

Об’єктом дослідження є сучасні процеси розвитку та регулювання міжнародних торговельних відносин за умов глобалізації.

Предметом дослідження є закономірності й особливості формування, механізми та інструменти реалізації регуляторної політики в контексті національних інтересів у зовнішньоторговельній сфері.

Методи дослідження. Теоретичну та методологічну основу дослідження сформували фундаментальні праці провідних вітчизняних і зарубіжних учених з проблем регулювання та розвитку міжнародної торгівлі. У процесі вирішення поставлених завдань застосовувались методи аналізу та синтезу (для дослідження сутності глобалізаційних процесів, діалектики та характеру їхнього впливу на національну регуляторну політику у торговельно-економічній сфері); метод системного узагальнення (для аналізу світового досвіду формування національних регуляторних політик у сфері міжнародних торговельних відносин, обґрунтування концепції зовнішньоторговельної політики держав із трансформаційною економікою); інституціональний метод (для дослідження ролі інституціональних регуляторів у процесі розвитку трансформаційної економіки); методи Data Mining, зокрема нейронні мережі (для аналізу впливу зміни валютного курсу на динаміку експортно-імпортних потоків) та самоорганізовані карти Кохонена (для обґрунтування стратегічних напрямів розвитку українського експорту на основі кластерної моделі). Інформаційною базою дослідження слугували нормативно-правові та статистичні  матеріали Кабінету Міністрів України, Міністерства економіки України, Державного комітету статистики, Держзовнішінформу, Державної митної служби України, Національного банку України, СОТ, ЮНКТАД, Комтрейд ООН, Міжнародного інституту чавуну і сталі.
Наукова новизна одержаних результатів полягає у концептуальному вирішенні проблеми формування національної регуляторної політики у процесі розвитку глобальної торговельної системи та розробленні методологічних засад і практичних рекомендацій щодо стратегічних напрямів реалізації експортного потенціалу України.

Основні наукові результати, які характеризують новизну виконаного дослідження, полягають у наступному: 

вперше:

· запропоновано нову концепцію зовнішньоторговельної політики країн із трансформаційною економікою, яка враховує, з одного боку, суперечливу природу глобальних факторів впливу (лібералізація із експансією окремих країн і корпорацій на світових ринках, регіоналізація торговельних режимів, їх загальна інституціоналізація та уніфікація), а з іншого – потенційну можливість ефективного використання державних методів та інструментів регулювання; обґрунтовано, що заходи підтримки експорту та захисту внутрішнього ринку мають спрямовуватись на розбудову конкурентоспроможної ринкової соціально-орієнтованої економіки на основі реалізації принципів інноваційності, інформаційності з координацією зусиль держави і бізнесу в рамках інституціональної моделі, що дозволяє за рахунок регуляторної гнучкості та селективності обґрунтовувати стратегічні національні зовнішньоторговельні пріоритети з використанням ефективних механізмів розвитку експорту та раціоналізації імпорту;

· розкрито сутність національних економічних інтересів у зовнішньоторговельній сфері, коли синтезуються мотивації різних інституціональних одиниць (виробників, експортерів, споживачів, імпортерів, урядових та бізнесових структур), спрямовані на використання конкурентних переваг у контексті позиціонування країни як на традиційних, так і, особливо, нових, найбільш прибуткових сегментах світового товарного ринку для досягнення стратегічної мети – забезпечення високих стандартів життя населення; на відміну від існуючих підходів та відповідних їм дефініцій, які обмежуються переважно суто економічними критеріями та параметрами, авторський підхід орієнтовано на врахування більш широкого спектру аспектів і проблем, характерних для економічного розвитку в умовах глобалізації, що  створює методологічні засади для формування адекватної сучасним тенденціям світогосподарського розвитку національної регуляторної політики у сфері зовнішньої торгівлі;

· розроблено найбільш вірогідні варіанти зміни конкурентних позицій вітчизняних підприємств різних галузей на внутрішньому й світовому ринках, які залежать від збільшення експорту чи імпорту в умовах виконання базових угод СОТ та підвищення цін на імпортовані енергоносії, що дозволило ідентифікувати експортоорієнтовані виробництва зі слабкими конкурентними позиціями (харчова промисловість, текстильне виробництво, чорна металургія, хімічна промисловість, сільське господарство, авто-, судно- та літакобудування) і обґрун-тувати економічні та інституціональні заходи мінімізації витрат, що дозволить підвищити цінову конкурентоспроможність експортної продукції; доведено, що інтеграція у глобальний торговельний простір, з одного боку, є вагомим екзогенним чинником, який справляє значний позитивний вплив на національну економічну динаміку, а з іншого – породжує нові проблеми  та можливі асиметрії розвитку, особливо у коротко- і середньостроковій перспективі; у цьому контексті з огляду на суттєво розширені з 1995 р. функції СОТ принципово важливим є не тільки масштаби і темпи трансформації тарифного та нетарифного регулювання, але й інвестиційні та інтелектуальні аспекти міжнародної торговельної взаємодії;

· визначено стратегічні напрями розвитку українського експорту в рамках семирівневої за душовим ВВП кластерної моделі, які полягають у поступовому наближенні його структури за критерієм компаративних переваг від останнього, 6-го кластеру (сучасний етап) до взятої за еталон структури 5-го у середньо-строковій і 4-го у довгостроковій перспективі кластерів; встановлено, що 20,8% товарних груп, із загальної їх кількості, мають компаративні переваги і 43,7% ( у поточному періоді не мають переваг, але з огляду на нормалізацію структури експорту є необхідними для його подальшого розвитку та диверсифікації; виявлено залежність процесу наближення українського експорту до еталону від збільшення в структурі частки готової продукції, компаративні переваги якої мали тенденцію до зростання, та зменшення частки чорних металів і продукції з вагомим вмістом давальницької сировини; доведено доцільність експортної орієнтації на широкий асортимент готових виробів і відмови від селективного стимулювання експорту окремих видів традиційної продукції;
удосконалено:

· концептуальні підходи до забезпечення національних економічних інтересів у зовнішньоторговельній сфері на етапі посилення глобалізаційних процесів, які, формуючись у сучасній інноваційно-інформаційній парадигмі конкурентоспроможного розвитку, на відміну від існуючих, ґрунтуються на імперативах активізації інституціональних чинників на всіх ієрархічних рівнях економічної системи; доведено, що реалізація національних економічних інтересів у сфері зовнішньоекономічної діяльності дозволить: по-перше, гармонізувати державні, регіональні та корпоративні взаємовідносини, нейтралізувати зовнішні кризові загрози, уможливити стійкий економічний розвиток та, по-друге, поетапно вирішити актуальні зовнішньоторговельні проблеми, а саме критичного імпорту шляхом диверсифікації його географічної структури, захисту вітчизняного виробника від недобросовісної конкуренції, ефективного імпортозаміщення, розвитку експортного потенціалу з виходом на високорентабельні сегменти регіональних і світових ринків, що сприятиме підвищенню міжнародної конкурентоспроможності суб’єктів національного бізнесу;
· методологічні засади регуляторної політики України у сфері зовнішньої торгівлі: доведено доцільність нетарифних обмежень шляхом обов’язкової сертифікації продовольчих товарів, що імпортуються в Україну, покращання системи технічного регулювання, впровадження принципів ринкового нагляду, мінімізації витрат підприємств на реєстрацію технічних умов; послаблення податкового навантаження через зниження ставки ПДВ та її диференціацію залежно від соціальної значущості товарів та водночас забезпечення з метою зменшення податкових втрат відшкодування ПДВ лише експортерам інноваційної продукції; протидії зміцненню реального обмінного курсу національної валюти завдяки запровадженню валютного кошика з двох-трьох валют, що сприятиме регулюванню рівня відкритості економіки України; виявлено взаємозв’язок між змінами валютного курсу та ефективністю зовнішньоторговельної діяльності підприємств у період сучасної глобальної кризи, коли в разі девальвації вітчизняної валюти знижується прибутковість експорту і для утримання досягнутих позицій у вартісному вимірі експортери вимушені нарощувати обсяги експортних постачань у фізичному вимірі, врахування цієї залежності у валютній політиці сприятиме раціоналізації її курсової складової; підготовлено пропозиції на перспективу щодо перегляду митних ставок стосовно окремих видів продукції із зв’язаним нульовим рівнем (сталь, меблі, іграшки, текстиль, одяг), виробництво яких забезпечено достатнім ресурсним потенціалом, але потребує для свого розвитку митного захисту;
· методологію оцінки експортного потенціалу з виокремленням не тільки кількісних (масштаб, рівень), але й якісних (ефективність експорту, участь у міжнародному поділі праці) критеріїв як основи виявлення поточних і, особливо, перспективних національних конкурентних переваг; базовим принципом має бути визначення обсягів і структури благ (матеріальних, сервісних, інтелектуальних), які українська економіка здатна виробити та реалізувати на зовнішніх ринках із збереженням відтворювальних механізмів економічного розвитку на інноваційній основі, при цьому підтверджено авторську гіпотезу стосовно багатоаспектності як експортоорієнтованого розвитку, так і ресурсної бази його забезпечення, а також доведено, що, на відміну від теорії досконалої конкуренції із традиційною факторною композицією (земля, праця, капітал), у сучасних умовах національна конкурентоспроможність обумовлюється інформаційно-інноваційними та інституціональними факторами на мікро- та макрорівнях, виокремлено регіонально-інтеграційний ресурс розвитку експортного потенціалу України із урахуванням, по-перше, геополітичних реалій і перспектив та, по-друге, прагматичних геоекономічних інтересів України;
 отримали подальший розвиток:

· узагальнення світового досвіду використання засобів регуляторної політики у сфері зовнішньоторговельних відносин: виявлено, що у практиці регулювання зовнішньої торгівлі багатьох країн на тлі загальної лібералізації спостерігаються численні відхилення від уніфікованих вимог і правил глобальної торговельно-регуляторної системи, зокрема у сфері застосування тарифних обмежень, субсидування сільського господарства, використання експортних мит тощо; обґрунтовано, що з метою забезпечення національних економічних інтересів у зовнішній торгівлі трансформаційної економіки доцільно в рамках діючих міжнародних правил домогтися легітимності використання державних регуляторних інструментів в умовах функціонування асиметрично лібералізованих ринків;

· технології застосування інституціональних засобів регуляторної політики у зовнішньоторговельній сфері, які за умов економічних трансформацій доповнюються методами та інструментами програмування, індикативного планування, прогнозування технологічного розвитку, виділено причини їхньої неефективної реалізації в Україні в контексті базових вимог інституціональної теорії, доведено, що саме ігнорування її позитивного конструктивного потенціалу консервує незадовільний стан зовнішньоторговельної діяльності України насамперед у структурному плані та породжує нові проблеми не тільки у схемах перерозподілу традиційних товарів і послуг, але й можливостях генерації новітніх зовнішньоторговельних пріоритетів розвитку;

· методологічні підходи до дослідження конкурентних переваг сучасної інформаційно-інноваційної економіки: розкрито, що ресурсами її розвитку, а отже, і чинниками конкурентоспроможності є не фізичний, а людський, у першу чергу інтелектуальний капітал, який забезпечує виробництво та експорт наукомісткої продукції та відповідну експортну спеціалізацію; у контексті відставання України від мейнстриму світової постіндустріальної економіки визначено заходи реалізації її конкурентного потенціалу (збільшення інвестування у людський капітал, законодавче забезпечення прав інтелектуальної власності, підвищення оплати праці з урахуванням освітнього цензу, інституціональне підтримання попиту на інформацію);

· підходи до галузевої сегментації міжнародних товарних ринків з огляду на національні пріоритети розвитку, серед яких принциповим є: по-перше, зменшення залежності країни від кон’юнктури світового ринку нафти та нафтопродуктів; по-друге, підвищення якості технічних сільськогосподарських культур; по-третє, посилення державної підтримки крупних тваринницьких господарств; по-четверте, прискорення процесу гармонізації нормативів і стандартів на м'ясо до вимог СОТ; по-п’яте, модернізація металургійного виробництва для підвищення рівня його технологічності та якості готових виробів; цілеспрямована реалізація цих пропозицій зміцнить конкурентні позиції української продукції на світових товарних ринках у межах нової конфігурації розподілу «центрів сили» у міжнародній торгівлі.

Практичне значення одержаних результатів. Сформульовані в дисертації теоретичні висновки та рекомендації можуть бути використані в процесі формування регуляторної зовнішньоторговельної політики України, слугувати науковою основою для розроблення стратегії розвитку експорту, методологічним підґрунтям удосконалення механізмів співпраці з СОТ і регіональними інтеграційними  економічними угрупованнями.

Пропозиції автора щодо напрямів формування в Україні передумов створення конкурентних переваг, притаманних інформаційній економіці, зокрема підвищення якості людського капіталу, інтелектуальних ресурсів, запровадження безперервного навчання упродовж життя; рекомендації з удосконалення тарифної, нетарифної, податкової та валютної політик у сфері зовнішньої торгівлі; висновки аналізу формування і реалізації експортного потенціалу та стратегії розвитку експорту за кластерною моделлю були використані Міністерством економіки України для підготовки прогнозу макроекономічних показників на 2009 р; проекту програм діяльності Кабінету Міністрів України на 2007(2008 рр.; проекту соціально-економічного розвитку України до 2015 р. (довідка №05-102/08 від 24.12.2008 р.); пропозиції щодо підвищення конкурентоспроможності експорту, оптимізації імпорту, застосування захисних заходів у рамках глобальної торговельно-регуляторної системи та обґрунтування можливості переходу національної економіки у вищий кластер за показниками ВВП і експорту на одну особу у взаємозв’язку з удосконаленням структури експорту з врахуванням відносних переваг були використані впродовж 2006(2008 рр. під час опрацювання проектів законодавчих актів України, пов’язаних із зовнішньоекономічною діяльністю, зокрема Закону України «Про внесення змін до Закону України «Про зовнішньоекономічну діяльність» та  Закону України «Про внесення змін до Закону України «Про державну підтримку сільського господарства України» (довідка №04-17/13-152 від 16.02.2009 р.); пропозиції з удосконалення податкового законодавства у сфері ЗЕД, спрямовані на усунення колізій та покращання адміністрування ПДВ, диверсифікації структури митного тарифу України, використовувались ДМСУ при опрацюванні змін до Митного кодексу України, а також наданні пропозицій Міністерству фінансів України (довідка №11/5-15/361 від 19.01.2009 р.); методологія реалізації компаративних переваг окремих товарних груп у рамках кластерної моделі на світових товарних ринках використовується Торгово-промисловою палатою України (довідка № 04-7-3456 від 09.02.2009). Результати проведеного дисертаційного дослідження використовувалися автором у навчальному процесі в КНТЕУ (довідка №1355/01.03 від 25.05.2009 р).
Особистий внесок здобувача. Усі наукові результати, які отримано у дисертаційній роботі та виносяться на захист, здобуто автором особисто і відображено у наукових публікаціях. З наукових праць, опублікованих у співавторстві, у дисертації використано лише ті положення, ідеї та висновки, які є результатом самостійної роботи автора.

Апробація результатів дослідження. Основні методологічні положення і результати оприлюднено автором на 18 міжнародних і всеукраїнських науково-практичних конференціях, симпозіумах, круглих столах, зокрема на: Міжнародній науково-практичній конференції «Європейський Союз та Україна» (Київ, 17 червня 2004 р.); Міжнародному україно-угорському круглому столі «Пріоритети розвитку двостороннього україно-угорського економічного співробітництва у сфері торгівлі, туризму, інвестицій» (Ужгород, 5-6 жовтня 2006 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Проблеми управління зовнішньоекономічною діяльністю підприємств в сучасних умовах» (Харків, 3-4 листопада 2006 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Румянцівські читання: економіка, держава і суспільство в ХХІ столітті» (Москва, Росія, 25 квітня 2006 р.); V Міжнародній  конференції «Сучасна управлінська практика» (Бургас, Болгарія, 16-18 лютого 2007.р.); круглому столі «Сучасні тенденції розвитку національних економік за умов посилення глобалізаційних процесів» (Київ, 30 березня 2007 р.); Міжнародному україно-польсько-італійському симпозіумі «Малі та середні підприємства в умовах глобалізації: економічні, соціальні, правові проблеми розвитку» (Ялта, 15-17 травня 2007 р.); Міжнародній конференції «Підприємство в реаліях нової економіки» (Мессіна, Італія, 28 квітня 2008 р.); XVII Міжнародній науково-практичній конференції «Транскордонне співробітництво як фактор активізації євроінтеграційних процесів» (Чернівці, 6-7 травня 2008 р.); ІІІ Міжнародній Інтернет-конференції «Розвиток України в ХХІ столітті: економічні, соціальні, екологічні, гуманітарні та правові проблеми» (Тернопіль, 15 жовтня 2008 р.); ІІІ Науково-практичній конференції «Сучасні проблеми інноваційного розвитку держави» (Дніпропетровськ, 29-30 жовтня 2008 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «День угорської науки» (Будапешт, Угорщина, 6-7 листопада 2008 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Пріоритети національного економічного розвитку в контексті глобалізаційних викликів» (Київ, 20-21 листопада 2008 р.); І Міжнародній науково-практичній конференції «Проблеми формування нової економіки ХХІ століття» (Дніпропетровськ, 17-19 грудня 2008 р.); V(XVII) Всеукраїнській науково-практичній конференції «Міжнародне науково-технічне співробітництво» (Київ, 12-13 березня 2009 р.); ІІ Міжнародному бізнес-форумі «Проблеми та перспективи розвитку інноваційної діяльності в Україні» (Київ, 27 березня 2009 р.); І Всеукраїнській науково-практичній конференції «Моделювання сучасних економічних процесів та інформаційні технології» (Дніпропетровськ, 9-10 квітня 2009 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Розвиток зовнішньоекономічної діяльності в умовах інтеграційних та глобалізаційних процесів» (Донецьк, 9-10 квітня 2009 р.).

Публікації. Основні положення роботи опубліковані дисертантом самостійно та у співавторстві у 51 науковій праці, у тому числі у 6 монографіях, 4 підручниках та навчальних посібниках,  24 статтях у наукових фахових виданнях  (з них – 21 одноосібна), 17 публікаціях в інших виданнях, зокрема 5 – в іноземних наукових журналах. Загальний обсяг матеріалу, який належить особисто дисертанту, становить 66,39 друк. арк.

Структура та обсяг дисертаційної роботи. Дисертаційна робота складається зі вступу, п’яти розділів, висновків, списку використаних джерел (511 найменувань), додатків. Загальний обсяг дисертації 383 сторінки. Дисертація містить 70 таблиць на 31 сторінці, 32 рисунки на 17,5 сторінках і 26 додатків на 192 сторінках.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ

У вступі обґрунтовано актуальність теми, визначено мету, завдання, предмет, об’єкт дисертаційного дослідження, сформульовано наукову новизну і практичне значення отриманих результатів, вказано особистий внесок здобувача та наведено дані про апробацію та публікації.

У розділі 1 «Теоретичні засади реалізації національних інтересів у торгово-економічній сфері» проаналізовані концепції формування та захисту національних економічних інтересів, виокремлено інтереси у сфері зовнішньої торгівлі, розглянуто сучасні динаміку і структуру міжнародної торгівлі та виявлено детермінанти міжнародної співпраці за умов глобалізації світової економіки.

Самоідентифікація націй у глобалізованому світовому просторі та функціонування держав безпосередньо пов’язані з національними інтересами, які є  рушійною силою розвитку міжнародних економічних відносин. Національні економічні інтереси відображають потреби людини, суспільства і держави в економічній сфері, стан і динаміку економічного життя на всіх стадіях відтворювального процесу. На відміну від існуючих трактувань, які акцентують увагу на економічних процесах, авторське визначення охоплює економічний оборот як соціокультурний феномен, в якому поєднані економічні відносини у виробництві, формуванні та розподілі доходів і споживанні. За умов посилення глобалізаційних процесів функціонування економічної системи все більше залежить від екзогенних чинників: кон’юнктури зовнішніх ринків, доступу до глобальних технологічних, інформаційних, інтелектуальних ресурсів, що зумовлює необхідність урахування у складі національних економічних інтересів зовнішньоекономічного компонента. У дисертації поняття національних економічних інтересів у зовнішньоторговельній сфері визначається як поєднання інтересів різних інституціональних одиниць (виробників, споживачів, експортерів, імпортерів, бізнесу, уряду), спрямованих на використання власних конкурентних переваг на внутрішньому та світових ринках зі стратегічною метою ( підвищення рівня життя в країні. Серед національних економічних інтересів виокремлено їхні складові у сфері зовнішньої торгівлі, зокрема забезпечення: реалізації конкурентних переваг у міжнародному поділі праці; ефективної структури зовнішньої торгівлі; балансу зовнішньоторговельних операцій; захисту внутрішнього ринку від зовнішніх «шоків»; підвищення міжнародної конкурентоспроможності країни для забезпечення національної економічної безпеки.

Реалізація національних економічних інтересів у зовнішньоторговельній сфері тісно переплітається з необхідністю зміцнення інституціональної системи країни та активізації структурних перетворень на основі втілення в економічну практику засад інвестиційно-інноваційної моделі економічного розвитку. Підвищення міжнародної конкурентоспроможності країни залежить від розвитку наукомістких, високотехнологічних секторів економіки, спроможних забезпечити кардинальне оновлення товарної структури виробництва та експорту, створення сприятливих умов для ефективної зовнішньоторговельної діяльності, а також від усвідомлення її суб’єктами пріоритетності національних економічних інтересів у цій сфері. Аналіз світових тенденцій, які спостерігаються за умов поси​лення глобалізаційних процесів, (випереджаюче зростання міжнародної торгівлі порівняно з темпами ВВП та промислового вироб​ництва; зміни товарної структури світового ринку на користь високотехнологічної продукції; прискорене зростання торгівлі послугами; зміни географічної структури зовніш​ньої торгівлі завдяки прискоренню темпів її зростання у країнах, що розвиваються; розширення участі національних виробників у міжна​родних виробничих мережах ТНК; посилення ролі двосторонніх торговельних угод у різних регіонах світу; становлення єдиної світової системи регулювання основних економічних процесів) дає підстави стверджувати, що ступінь участі країн із трансформаційною економікою у процесах глобалізації, можливості отримання від неї позитивних результатів залежать від ефективності економічної політики та, як наслідок, високих темпів зростання національної економіки. 
Проведений аналіз засвідчив, що Україна відстає від провідних держав у сфері використання сучасних технологій, участі у глобальних виробничих мережах, ефективності зовнішньоторговельної діяльності. Виявлено причини, за яких зовнішня торгівля не стала локомотивом економічного зростання, (стрімка лібералізація, вивезення капіталу в офшори, зволікання з модернізацією підприємств) та окреслено принципові шляхи підвищення національної конкурентоспроможності  (активізація структурного реформування економіки з раціоналізацією структури експорту; накопичення потенціалу створення вітчизняних ТНК, що дозволить підвищити технологічний рівень виробництва; фінансова підтримка галузей, котрі забезпечують розвиток інтелектуального капіталу; інституціональне удосконалення регуляторної діяльності держави у зовнішньоторговельній сфері).

При дослідженні впливу глобалізації на міжнародну торговельну взаємодію виокремлено основні його  наслідки, які полягають, зокрема, у формуванні глобальних ринків, зменшенні ролі держави завдяки інституціональному оформленню світової торговельної регуляторної системи, створенні регіональних інтеграційних об’єднань з високим рівнем лібералізації торговельних відносин, зумовлених діяльністю ТНК та впровадженням нових технологій, трансформації торговельно-збутової моделі міжнародного співробітництва у виробничо-збутову, що супроводжується зміною структури об’єктів і суб’єктів світового ринку.

У розділі 2 «Регулювання торговельних потоків у глобальному конкурентному середовищі» досліджено еволюцію системи регулювання міжнародних торговельно-економічних відносин, роль інституціональних регуляторів у глобальній конкурентній боротьбі, конкурентні переваги постіндустріальної (інформаційної) економіки та проблеми формування зовнішньоторговельної політики в контексті реалізації національних економічних інтересів у глобальній регуляторній системі.

Дослідження практики реалізації національних регуляторних політик у сфері зовнішньоторговельних відносин показало, що торговельно-економічна політика може стати як чинником підвищення конкурентоспроможності експорту, так і, в разі неефективної імплементації, системним гальмом зовнішньоторговельної діяльності. З огляду на це виділено принципи формування національної зовнішньоторговельної політики, які полягають в:  обумовленості національними економічними інтересами та тенденціями розвитку міжнародної торгівлі; урахуванні соціально-економічних особливостей національної економіки в контексті суспільного сприйняття  пріоритетних напрямів зовнішньоекономічних відносин; забезпеченні інноваційної спрямованості експорту та раціоналізації імпорту. Систематизовано чинники, що визначають векторність зовнішньоекономічної політики. До їхнього складу автором віднесено політико-правові (геополітичне позиціонування країни; пріоритети національної безпеки; участь в інтеграційних об’єднаннях і міжнародних організаціях; рівень опрацювання законодавчої бази та її відповідність міжнародним вимогам; місце країни в координатах «центрів впливу» на теренах глобалізованого світового господарства; стратегічний резерв зовнішньополітичного маневру країн і їх об’єднань; принципи, правила і норми міжнародних регуляторних організацій) та економічні чинники (стан і динаміка розвитку національної та світової економік; структура внутрішнього попиту; стан торгового і платіжного балансів; національний експортний потенціал; рівень конкурентоспроможності та технологічності виробництва в країні). 

Автором визначено, що процес зовнішньоторговельного регулювання як комплекс методів, заходів та інструментів забезпечення торговельних операцій у процесі митного оформлення товарів, використання і споживання імпортних товарів та просування національної продукції на ринки іноземних держав не характеризується лише суто організаційно-технологічною функціональністю, а реалізує комплекс стратегічних завдань, зокрема – визначення на глобальних торговельних ринках зон пріоритетних інтересів країни, підтримка поглибленої інтернаціоналізації діяльності вітчизняних експортерів, забезпечення конкурентного статусу національних виробників, гарантування прав і законних інтересів споживачів. Виявлено, що, незважаючи на якісний перерозподіл ролі та функцій суб’єктів міжнародного бізнесу, внаслідок неефективної ринкової саморегуляції провідні регуляторні функції залишаються за державою, головною метою якої є узгодження інтересів і координація діяльності її економічних агентів. Узагальнення досвіду розвинених країн продемонструвало, що вони мають інститут держави, який відповідає чітко окресленій загальній меті та функціональним завданням, спирається на використання різних інституціональних регуляторів у рамках середньо- та довгострокових стратегій, опрацьованих із застосуванням методів планування, програмування, прогнозування технологічного розвитку виробництва.

Як ключова особливість глобалізації автором виділена інтелектуалізація ресурсів розвитку постіндустріального (інформаційного) суспільства і відповідна роль держави у розробленні системи загальних правових норм і правил, покликаних захищати права власності; підвищенні селективності та якості фінансової підтримки галузей, пов’язаних із розвитком людського капіталу; створенні центрів сприяння високотехнологічному експорту; збільшенні інформаційного попиту; розробленні кредитних схем інтелектуалізації виробництва; наданні урядових ресурсів і грантів.

Особливу увагу приділено необхідності реалізації ефективної державної інноваційної політики з метою стимулювання науково-технологічного розвитку, підвищення рівня техногенності виробництва, покращання можливостей міжнародного технологічного обміну, що кумулятивно сприяють якісній зміні експортного профілю країни.

Зазначено, що нові інформаційно-комунікаційні технології впроваджуються в усі сфери діяльності, змінюючи їхні моделі та структуру, сприяючи підвищенню рівня наукомісткості продуктів традиційних видів діяльності та збільшуючи обсяги виробництва нових високотехнологічних видів продукції і послуг. При цьому встановлено, що в розвинених країнах частка послуг у структурі валової доданої вартості складає 67-77%, тоді як в Україні – 53% (табл.1)

Таблиця 1

Структура валової доданої вартості країн «великої сімки» та України у 2007 р., %

	Країна
	Сектори економіки

	
	Матеріальне виробництво
	Послуги

	
	сільське, рибне та лісове госпо-дарство
	про-мисло-вість
	будів-ництво
	усього
	торгівля, готелі та ресторани, транспорт
	фінансові, страхові та інші ділові послуги
	освіта, охорона здоров’я, наука, культура, індивіду-альні послуги
	усього 

	США
	1,33
	17,08
	4,72
	23,14
	18,96
	33,00
	24,90
	76,86

	Канада*
	2,11
	24,61
	6,13
	32,85
	21,99
	26,38
	18,78
	67,15

	Японія
	1,45
	25,55
	5,43
	32,43
	18,66
	26,37
	22,54
	67,57

	Німеччина
	1,14
	27,22
	3,72
	32,08
	18,27
	27,95
	21,70
	67,92

	Франція
	2,43
	16,93
	5,16
	24,52
	19,39
	32,44
	23,65
	75,48

	Об’єднане Королівство
	0,91
	18,06
	5,45
	24,42
	23,94
	30,82
	20,82
	75,58

	Італія
	2,48
	22,10
	5,37
	29,96
	23,99
	26,03
	20,02
	70,04

	Україна
	8,40
	33,40
	4,90
	46,70
	27,00
	10,90
	15,40
	53,30


Джерело: Розраховано автором за даними Annual National Accounts [електронний ресурс]: statistics portal / Organisation for economic co-operation and development. – Режим доступу до ресурсу: http://www.oecd.org/std/national-accounts; Національні рахунки України та таблиці «Витрати-випуск» за 2007 р. [електронний ресурс] / Державний комітет статистики України. – Режим доступу до ресурсу: www.ukrstat.gov.ua. Примітка.* Дані за 2006 р.

Ключовим інформаційним продуктом сучасної економіки є програмне забезпечення, ринок якого у США сягає близько 20% ВВП, а в Україні – лише 0,13%. У дисертації доведено, що відставання України від світового розвитку інформаційної економіки спричинено слабкістю державного впливу на формування інтелектуального капіталу, розвиток науки та освіти. Наголошується, що для України важливим є розширення внутрішнього попиту на інформацію, орієнтація молоді на оволодіння інженерними та природничими спеціальностями, стимулювання інноваційної діяльності, зміцнення системи захисту прав інтелектуальної власності, що сприятиме створенню конкурентних переваг, характерних для інформаційної економіки.

На основі узагальнення світового досвіду регулювання зовнішньоторговельних відносин за умов посилення глобалізації із зміщенням акцентів на використання інституціональних регуляторів та інформаційно-комунікаційних технологій у дисертаційній роботі обґрунтовано нову концепцію зовнішньоторговельної політики

країн із трансформативною економікою, зокрема України (рис 1). Концепція зовнішньоторговельної політики передбачає використання відповідних об’єктивним потребам розвитку зовнішньої торгівлі інструментів державного сприяння експорту та раціоналізації імпорту, а саме: кредитування і страхування експорту, надання державних гарантій, прямих кредитів імпортерам на закупівлю продукції для державних     некомерційних     організацій,   відшкодування    ПДВ    при     експорті інноваційної продукції, субсидування сільського господарства  відповідно до нормативів СОТ, удосконалення системи сертифікації та ліцензування імпорту тощо. Виокремлено умови і заходи, які б забезпечили реалізацію зовнішньоторговельної політики. На відміну від недостатньо структурованої та непослідовної практики зовнішньоторговельних відносин, що існує нині, нова концепція зовнішньоторговельної політики потребує нетрадиційних підходів до реалізації вказаних заходів, які полягають у розробленні багатоаспектної програми розвитку зовнішнього сектора країни, посилення державного впливу на формування нових конкурентних переваг постіндустріального типу. Це сприятиме підвищенню конкурентоспроможності країни, модернізації структури експорту, розвитку внутрішнього ринку при переважанні на ньому товарної маси вітчизняного походження, що відповідає національним економічним інтересам.

Розділ 3 «Глобальна торговельно-економічна інтеграція в рамках регуляторної системи СОТ» присвячено дослідженню сучасного стану розвитку багатостороннього регулювання зовнішньоторговельних відносин; механізмів міжнародної торговельної інтеграції у форматі принципів СОТ; діагностуванню впливу базових угод СОТ на діяльність підприємств та визначенню ключових  напрямів забезпечення їх конкурентоспроможності.

Розвиток світового господарства впродовж останніх десятиліть характеризується поглибленням інтернаціоналізації економічних відносин, що виявляється у посиленні взаємозв’язку та взаємозалежності національних економік, якісній зміні характеру торговельно-економічних відносин країн, появі нових форм міжнародної торгівлі та методів її регулювання. Констатовано, що дії СОТ у межах реалізації концептуальних ліберальних моделей глобалізації часто загострюють суперечності між розвиненими країнами та тими, що розвиваються. Автор зазначає, що конфронтації виникають як результати негативних наслідків лібералізації для країн, що розвиваються, через відсутність інвестицій, нових технологій, недо-статність інституціонального розвитку, незабезпеченість кваліфікованими кадрами, аграрний протекціонізм, тарифні «піки» та ескалацію тарифів у рамках доступу на ринки несільськогосподарських товарів. Складнощі досягнення консенсусу з цих питань, консолідована позиція країн, що розвиваються, поява нового центру сили (Китай, Індія, Бразилія) з великим потенціалом і високою динамікою розвитку, неоднозначна політика розвинених країн (декларація лібералізму при посиленні протекціонізму на практиці), активізація низки негативних явищ (зростання безробіття та бідності в країнах, що розвиваються, недобросовісна конкуренція, торгівля фальсифікованими товарами)  призвели фактично до провалу чергового (Дохійського) раунду переговорів у межах СОТ. При цьому автором наголошується на необхідності удосконалення механізму міжнародної торговельної регуляторної системи, її адаптації до нового розподілу сил у глобалізованому світі. 

Зазначено, що вступ до СОТ, перехід на нові умови зовнішньої торгівлі пов'язані з адаптаційними витратами національних виробників (скорочення виробництва із загостренням конкуренції з імпортом на внутрішньому ринку); найманих працівників (у випадку безробіття і пошуку роботи); держави (втрата доходів бюджету від зниження мита; витрати на реформування економіки). Доведено існування тісного зв'язку між адаптаційними можливостями країн і рівнем розвитку національного експортного, науково-освітнього потенціалу, інституціональної системи. Дослідження виявило, що країни, які розвиваються та з трансформаційною економікою характеризуються найбільш масштабними  адаптаційними витратами внаслідок високого рівня виробничих витрат, неадекватної структури експорту, втрати інтелектуальних ресурсів, відставання з структурними реформами. Показано, що за умов посилення лібералізації торгівлі та беззастережного відкриття внутрішнього ринку, згідно з принципами і вимогами СОТ, формуються різні стартові умови для національних фірм і корпорацій – учасниць зовнішньоторговельної діяльності, а саме: неоднакові досвід, професійний рівень, уміння конкурувати з іноземними фірмами. Емпіричне дослідження впливу основних угод СОТ, до яких приєдналась Україна (Антидемпінговий кодекс, угоди про субсидії і компенсаційні заходи з тарифів і торгівлі, галузеві угоди щодо авіатехніки, текстилю, сільського господарства) та цінового чинника (підвищення цін на енергоносії до світового рівня) на діяльність українських підприємств дало можливість обґрунтувати рівень їх конкурентоспроможності залежно від реалізації продукції на регіональному, національному і світовому ринках, при цьому увага акцентується на логічному взаємозв’язку екстернальної та інтернальної конкурентоспроможності. На основі викладеного автором визначені варіанти зміни галузевої конкурентоспроможності залежно від зміни умов господарювання. Зазначається, що підприємства, конкурентоспроможні на внутрішньому ринку, в разі  підвищення цін на енергоносії отримають зростання ціни на кінцеву продукцію, але завдяки  регіональній ринковій орієнтації попит на їхню продукцію суттєво не зміниться. Проте для підприємств, чутливих до збільшення імпорту та з вагомою часткою енергоносіїв у складі виробничих витрат, виникає небезпека зниження конкурентоспроможності, оскільки ціни на імпортовану продукцію зменшаться при зниженні мита, а на вітчизняну –  зростуть за рахунок підвищення цін на енергоносії. Загроза збільшення конкуренції з імпортом для підприємств, слабо чутливих до підвищення цін на енергоносії (підприємства харчової та текстильної промисловості), може бути зменшена за рахунок зниження  виробничих витрат та підвищення якості продукції, що дозволить зберегти конкурентоспроможність на внутрішніх ринках. Аналіз реакції підприємств, потенційно конкурентоспроможних на світовому ринку, свідчить про небезпечні наслідки приєднання країни до базових угод СОТ. Експортоорієнтовані підприємства з високою часткою енерговитрат (чорної металургії, хімічної промисловості, промисловості будівельних матеріалів) можуть відчувати труднощі з реалізацією продукції (навіть за поліпшення умов проведення антидемпінгових процедур). Для цих підприємств найбільш важливим є технологічне оновлення виробничого процесу, удосконалення структури випуску,  зниження енерговитрат, підвищення якості продукції. Підприємства із значною часткою експорту у випуску продукції та низькими витратами енергоносіїв (передусім господарюючі суб’єкти військово-промислового комплексу, окремі машинобудівні фірми) залишатимуться конкурентоспроможними. Для експортоорієнтованих підприємств автомобіле-, судно-  та літакобудування очікується загострення конкуренції з імпортом при одночасному збільшенні витрат через зростання цін на енергоносії.  Автором зазначається, що конкурентоспроможні на світовому ринку підприємства харчової промисловості, виробники тваринницької продукції можуть відчути труднощі з реалізацією внаслідок підвищення власних виробничих витрат при зростанні цін на енергоносії та зниженні цін на продукцію зарубіжних конкурентів завдяки мінімізації тарифних обмежень.

Результати дослідження засвідчили, що, незалежно від виду діяльності та масштабності ринку реалізації продукції, визначального значення для підприємств набуває забезпечення конкурентоспроможності шляхом зниження витрат та підвищення якості продукції, збільшення ступеня переробки сировини завдяки оновленню виробничого апарату, впровадженню нових технологій. Доведено, що за умов членства у СОТ необхідність інституціональних змін у національній економіці, пов’язаних із концентрацією виробництва, створенням бізнес-груп та більш активним задіянням механізму банкрутства нерентабельних підприємств, є імперативом ефективного функціонування вітчизняних суб’єктів господарювання.

У розділі 4 «Регуляторна політика України у сфері зовнішньої торгівлі» розглядається зміст та специфіка тарифного, нетарифного і податкового регулювання та варіанти їх оптимізації, досліджується вплив динаміки валютного курсу на характер зовнішньоторговельних операцій.

Визначення рівня відкритості України у торговельному співробітництві на основі зовнішньоторговельної квоти та рівня тарифного захисту дало змогу оцінити перший – як надвисокий, другий – як украй низький. Такий результат, на думку автора, пов'язаний як із планомірним дерегулюванням національної економіки, так і з прискореним завершальним етапом вступу до СОТ. Так, зокрема, зазначається, що з 2001 р. утримується тенденція поступового зменшення ступеня тарифного захисту вітчизняних виробників від конкуренції з імпортом. Митний тариф з 2001 р. до грудня 2005 р. нараховував 10958 ставок, з них 73,4% знаходились у діапазоні від нуля до 15%, 6,4% – вище 15% (міжнародні піки), 16,3% – специфічних ставок, 4% – комбінованих. Подальші кроки тарифної лібералізації стосувались збільшення в 2,2 раза кількості ставок у нульовому діапазоні та в діапазоні від 5,1 до 10% (в 1,4 раза), зменшення в 2,1 раза кількості пікових ставок у діапазоні від 15,1% і вище та у 10,9 раза – специфічних ставок, усуненні комбінованих  ставок.

Порівняння динаміки середньозважених і середньоарифметичних ставок між останніми змінами митного тарифу на 01.09.2005 і часом вступу до СОТ (16.05.2008) свідчить про лібералізацію української торгівлі в цілому на 25%, у тому числі продукцією сільського господарства – на 31%, промисловими товарами ( на 29% (табл. 2). 
Таблиця 2

Чинні та зв’язані ставки митного тарифу України, %
	Товарні позиції
	Середньоарифметичні
	Середньозважені
	Коефіцієнт збільшення лібералізації торгівлі (Кл)*

	
	Станом на 01.09.2005 р.
	Зв’язані на час вступу до СОТ
	Індекс динаміки

(Ісас)
	Станом на 01.09.2005 р.
	Зв’язані на час вступу до СОТ
	Індекс динаміки

(Ісвс)
	

	За всією номенклатурою товарів
	6,51
	6,28
	0,964
	7,02
	5,09
	0,725
	0,248

	Сільськогосподарські товари
	13,84
	11,16
	0,806
	18,19
	10,07
	0,553
	0,314

	Промислові товари
	4,40
	4,85
	1,102
	6,11
	4,77
	0,780
	0,292


Джерело: Сайт Міністерства економіки України [електронний ресурс]. – Режим доступу до ресурсу: http://me.kmu.gov.ua/control/ur/publish/artickle?art_id.
*Примітка. Коефіцієнт збільшення лібералізації торгівлі розраховано за формулою Кл=1-Ісвс/Ісас.

Проведені авторські розрахунки свідчать, що зі вступом України до СОТ небезпечно знизився рівень захисту сільськогосподарських товарів порівняно з багатьма іншими країнами (зв’язана ставка у 1,5(3 рази нижча, частка ставок із нульовим значенням збільшилась на 4%, із тарифними піками зменшилася у 2 рази). Доведено, що українська легка промисловість має достатній потенціал, але внаслідок кризи демонструє високу чутливість до конкуренції з імпортом. Приєднання України до 16 секторальних угод, більшістю з яких передбачена нульова ставка ввізного мита (зокрема на сталь, іграшки, меблі та ін.), не відповідає національним інтересам, оскільки країна має достатні ресурси для виробництва цих товарів і вони не належать до критичного імпорту. Тому  пропонується домогтися в переговорному процесі скасування нульових ставок на товари групи «текстиль і одяг», а також на сталь, іграшки, меблі.

Дослідження нетарифних обмежень як інструментів регулювання зовнішньої торгівлі свідчать, що ступінь їх селективності є значно вищим, аніж у митному тарифі, оскільки вони діють як елементи внутрішньої політики і не узгоджуються повністю з вимогами СОТ. Виявлено недоліки системи технічного регулювання (обов’язковий характер багатьох застарілих стандартів, зосередженість на конкретних зразках (еталонах) продукції замість акцентування на вимогах безпеки, суперечливість і неузгодженість нормативно-правової бази), які призводять до монополізму служби стандартизації, зростання корупції, що погіршує умови ведення бізнесу. Пропонується використати міжнародний досвід реформування системи технічного регулювання на основі моделі управління ризиками та запро-вадження інспекції товарів на ринку на додаток до діючої інспекції виробничого процесу. Зазначається, що здійснювана в Україні робота щодо зменшення переліку продукції, яка підлягає обов’язковій сертифікації, може  спричинити зростання імпорту неякісної харчової продукції. Саме тому наголошується на необхідності створення в Україні механізмів контролю якості продуктів харчування з урахуванням практики ЄС і стандартів Кодексу Аліментаріус.

Дослідження податкового регулювання зовнішньої торгівлі свідчить про збільшення фінансового обкладання імпорту з 5,3% у 1999 р. до 14,9% його обсягу у 2007 р. за рахунок насамперед податку на додану вартість, частка якого в загальній сумі податків із ввезених товарів зросла, відповідно, з 57% до 77% (табл. 3). 

Таблиця 3

Обсяги та структура оподаткування імпорту в Україні

	 Показник
	1999
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007

	Податок на додану вартість із ввезених товарів, млн грн, 
%
	1934
	2886
	3766,3
	6787,9
	9471,3
	12005
	23027
	31898
	41685,6

	
	57,2
	59,1
	61,2
	70,4
	70,2
	70,6
	77,2
	79,6
	77,1

	Акцизний збір із ввезених товарів, млн грн, 
%
	210,4
	441,3
	446,8
	493,3
	587
	612,8
	598,9
	1050,8
	1326,1

	
	6,2
	9,0
	7,3
	5,1
	4,4
	3,6
	2,0
	2,6
	2,5

	Ввізне мито, млн грн, 
%
	850,1
	1393
	1759,8
	2143,7
	2992,4
	4015,3
	6006,5
	6972,7
	9588,9

	
	25,1
	28,5
	28,6
	22,2
	22,2
	23,6
	20,1
	17,4
	17,7

	Інші податки на міжнародну торгівлю та зовнішні операції, млн грн, 
%
	386,5
	161,9
	178,2
	214,8
	438
	360
	195
	130,8
	1494,9

	
	11,4
	3,3
	2,9
	2,2
	3,2
	2,1
	0,7
	0,3
	2,8

	Усього, млн грн,
	3381
	4882
	6151,1
	9639,7
	13489
	16994
	29827
	40053
	54095,4

	% до імпорту
	5,3
	5
	5,6
	8,4
	9,1
	8,8
	13,3
	14,9
	14,85

	Імпорт у фактичних цінах, млн грн*
	63669
	97643
	109924
	114501
	147525
	193120
	223555
	269200
	364373


Джерело: розроблено за даними Міністерства фінансів України (режим доступу до ресурсу: www.minfin.gov.ua) та Державного комітету статистики України (режим доступу до ресурсу: www.ukrstat.gov.ua)
Примітки. *Показник імпорту у гривнях – за даними Національних рахунків за 1999-2007 рр.

Враховуючи, що оптимізація оподаткування ПДВ в Україні передбачає зниження його ставки, дисертантом обґрунтовано доцільність зниження її до 17% при одночасному запровадженні диференціації ставок залежно від соціальної значущості товарів (для дітей, літніх людей, людей із фізичними вадами тощо). 

Аналіз реальної практики відшкодування ПДВ експортерам (яке у 2008 р. досягло 34,4 млрд грн) свідчить, що його обсяги досягають понад 3/5 доходів, отриманих від оподаткування імпорту, і мають тенденцію до зростання. Зменшити податкові втрати автор пропонує шляхом селективного повернення ПДВ лише експортерам інноваційної продукції, що сприятиме прискоренню структурних реформ і збалансуванню бюджету.
Результати аналізу впливу динаміки валютного курсу на експортно-імпортні операції виявили, що девальваційна динаміка реального ефективного обмінного курсу у 2000(2004 рр. сприяла деякому економічному піднесенню, а зростаюча його динаміка у 2005(2008 рр. активізувала внутрішній попит через триразове розширення банківського кредитування і спричинила  різке нарощування імпорту та від’ємного сальдо торговельного балансу. Для протидії зміцненню реального курсу національної валюти пропонується орієнтувати валютну політику на валютний кошик із двох-трьох валют (євро, рубль, долар США). Проведеним дослідженням з використанням математичного апарату нейронних мереж впливу змін номінального та реального ефективного обмінних курсів на динаміку і товарну структуру експорту та імпорту виявлено, що у період кризи при девальвації курсу гривні спостерігалось спрощення структури та збільшення фізичного обсягу експорту з метою забезпечення досягнутих позицій у вартісному вимірі, а при ревальвації – зміщення структури імпорту у бік дешевого асортименту товарів. Ці висновки необхідно враховувати урядовим структурам при обґрунтуванні заходів зовнішньоторговельної політики.

Розділ 5 «Розвиток національного експортного потенціалу» присвячено питанням методології його оцінки, сегментації світових ринків у контексті галузевих пріоритетів України, регіонально-інтеграційним проблемам та  розробленню стратегічних напрямів розвитку українського експорту на основі кластерної моделі. Експортний потенціал у дисертації розглядається як складова економічного потенціалу країни, в якій відображаються можливості економічної системи інтегруватись у світовий простір шляхом реалізації конкурентних переваг національної продукції та збільшення її присутності на цільових зовнішніх ринках.

Аналіз наявних методологічних підходів до оцінки експортного потенціалу засвідчив, що вони ґрунтуються на використанні показників, які характеризують кількісний його аспект. З метою удосконалення аналітичного апарату запропоновано доповнити перелік показників оцінки експортного потенціалу коефіцієнтами, що дозволяють оцінити його якісну сторону (коефіцієнти участі країни у міжнародному поділі праці, ефективності експорту країни, компаративних переваг) та отримати можливість комплексної оцінки за структурою формування, ефективністю та місцем у світовій торгівлі (табл. 4). Здійснене в дисертації порівняння основних показників, що характеризують експортний потенціал України та країн-торговельних партнерів, свідчить про втричі нижчу ефективність експорту порівняно з середньосвітовою при достатньо високій участі країни у міжнародному поділі праці та здеформованій товарній структурі експорту. 

У дисертації наголошується, що експортно-імпортна спеціалізація України, яка обмежується галузевими комплексами металургійної, енергетичної, хімічної промисловості, аграрно-продовольчим сектором, не зможе забезпечити ні короткострокових, ні стратегічних конкурентних переваг. Це зумовлюється цілим рядом негативних особливостей, притаманних цим галузям: високим рівнем енерго-місткості;  не  диверсифікованістю  джерел   надходження   енергоносіїв;   від’ємним

Таблиця 4

Реалізація експортного потенціалу України

	Показник
	2000
	2005
	2006
	2007

	Експорт, млн дол США
	14572,5
	34228,4
	38368
	49248,1

	Частка у світовому експорті, %
	0,23
	0,33
	0,32
	0,36

	Експортна квота, %*
	62,4
	57,1
	46,6
	44,8

	Експорт на душу населення, дол. США**
	298,2
	729,5
	824,1
	1065

	Коефіцієнт участі країни у міжнародному поділі праці**
	2,3
	1,71
	1,45
	1,37

	Коефіцієнт ефективності експорту**
	12,3
	26,6
	31
	37,4

	Експорт основних видів продукції до ВВП, %**

	Неблагородні метали***
	16,5
	14,7
	13,89
	13,37

	Хімічна продукція***
	4,2
	3,6
	3,38
	3,06

	Машинобудування***
	5,74
	5,19
	5,07
	5,86

	Частка української експортної продукції у світовому експорті, %

	Неблагородні метали***
	3,61
	4,01
	3,95
	3,97

	Хімічна продукція***
	0,23
	0,28
	0,29
	0,29

	Машинобудування***
	0,07
	0,12
	0,12
	0,17


Джерело: розраховано автором за даними Національних рахунків України за 2007 р.[електронний ресурс] / Державного комітету статистики України. – Режим доступу до ресурсу: www.ukrstat.gov.ua; UNCTAD Handbook of Statistics Online [електронний ресурс]: статистичні бази даних ЮНКТАД. – Режим доступу до ресурсу: http://stats.unctad.org/handbook/ReportFolders/reportFolders.aspx; Time Series on International Trade / WTO Statistics Database [електронний ресурс]: статистичні бази даних СОТ. – Режим доступу до ресурсу: http://stat.wto.org
*   Національні рахунки України за 2007 р.

** UNCTAD Statistics, www.unctad.org Handbook of Statistics Online

***WTO, www.stat.wto.org, Time Series on international trade
сальдо торгівлі енергоресурсами; недостатнім рівнем якості аграрної продукції (крім олії) та  продовольства;  сировинним  і  низькотехнологічним  характером  експорту металопродукції, надвисокою залежністю економіки від кон’юнктури на світовому ринку чорної металургії. Саме тому обґрунтовано низку практичних рекомендацій щодо мінімізації енергетичної залежності експорту (впровадження ресурсо-зберігаючих технологій, збільшення власного видобутку енергоносіїв, диверси-фікація джерел надходжень енергоресурсів, створення потужностей із сучасної безвідходної багатоступеневої переробки нафти); оптимізації експортної структури технічних культур і м’яса (підвищення якості технічних культур, державна підтримка тваринництва, приведення стандартів на м'ясо до вимог СОТ), експорту металопродукції (модернізація підприємств, збільшення частки готової продукції в структурі експорту). 

У дослідженні наголошується, що заходи з якісного оновлення товарної структури повинні розглядатися у комплексі з географічною диверсифікацією експорту. Аналіз сучасного стану зовнішньоторговельних зв’язків України з Російською Федерацією і Євросоюзом довів необхідність їхнього подальшого розвитку, але у форматі взаємовигідності та відповідності національним еконо-мічним інтересам. Виявлено, що на зовнішньоторговельні операції з РФ значний вплив справляє зміна політичної кон’юнктури. Зазначено, що зниження частки РФ в обсягах українського експорту та імпорту (з 15(16% у 2001 р. до 10(13% у 2007 р.), хоч і свідчить про зменшення залежності України, але, враховуючи специфіку формування української зовнішньоторговельної квоти, яка на 30% формується за рахунок торговельних операцій з РФ, можна стверджувати, що рівень цієї залежності знаходиться на пороговому значенні показника економічної безпеки.  Дослідження товарної структури експортно-імпортних операцій України з ЄС вказує, що, на відміну від внутрішньогалузевого характеру торгівлі в країнах ЄС, вітчизняний експорт має міжгалузевий характер та сировинну спрямованість, що обмежує інтеграційні можливості України. Наголошується, що у тривекторному торговельному просторі слід розвивати торговельні відносини з іншими країнами поза РФ і ЄС.

Визначено перспективні напрями розвитку українського експорту на підставі розрахунків із залученням інформаційного масиву  по 193 країнах світу за 2000( 2007 рр. (показники рівня ВВП, експорту, імпорту на душу населення, товарної структури експорту та імпорту за двозначним кодом Гармонізованої системи 1996.р.) та алгоритмічного ряду нейронних мереж. При цьому розподіл країн світу за рівнем доходу на душу населення було здійснено за допомогою кластерної моделі (передбачено градацію кластерів від нульового до шостого) з позиціонуванням України в останньому, шостому кластері. Здійснене порівняння товарної структури експорту та імпорту кластерів і України за критерієм компаративних переваг  виявило, що із зростанням доходу на душу населення коефіцієнти компаративних переваг зосереджуються в діапазоні від 0 до 2 (кластери 0, 1, 2, 4), тобто  траєкторії розподілу товарних груп у структурі експорту та імпорту набувають стабільності (відсутні значні «піки» відхилень коефіцієнтів компаративних переваг) (табл. 5). 

Таблиця 5

Відносні компаративні переваги в кластерах

	Коефіцієнт компаративних переваг
	Кластери

	
	0
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	Україна

	Усього>0, з них
	19
	57
	41
	33
	8
	42
	60
	32

	0-0,5
	10
	41
	31
	13
	7
	17
	25
	9

	0,5-1
	4
	11
	10
	9
	0
	13
	10
	5

	1-1,5
	4
	3
	0
	5
	0
	7
	9
	8

	1,5-2
	1
	1
	0
	4
	1
	2
	2
	7

	2-2,5
	0
	1
	0
	0
	0
	2
	4
	1

	2,5-3
	0
	0
	0
	2
	0
	0
	5
	1

	3-4,0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	4
	1

	4-
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0

	у відсотках до підсумку

	0-0,5
	53
	72
	76
	39
	88
	43
	42
	28

	0,5-1
	21
	19
	24
	27
	0
	31
	17
	16

	1-1,5
	21
	5
	0
	15
	0
	17
	15
	25

	1,5-2
	5
	2
	0
	12
	0
	5
	3
	22

	2-2,5
	0
	2
	0
	0
	12
	5
	7
	3

	2,5-3
	0
	0
	0
	6
	0
	0
	8
	3

	3-4,0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	7
	3

	4-
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	0


У кластерах із нижчими доходами (3-й, 5-й і 6-й) коефіцієнти компаративних переваг знаходяться в межах від 0 до 4-х і більше, що свідчить про нестабільність товарних груп у структурі експорту та наявність у спектрограмах «піків» відхилень цих коефіцієнтів за величиною і знаком; спектрограма України є подібною до 4-го і 5-го кластерів за кількістю співпадінь за знаком їх компаративних переваг (67(68%) ймовірно через значну частку тіньової економіки; зменшення «піків» відхилень компаративних переваг України визначається оптимізацією співвідношення між експортом та імпортом і мірою наближення товарної структури експорту до взятих за еталон усереднених структур країн 4-го і 5-го кластерів, що розглядається як стратегічний напрям розвитку українського експорту. При цьому, у коротко-строковому періоді передбачається наближення товарної структури українського експорту до усередненої і скоригованої структури країн 5-го кластеру, на більш віддалену перспективу – до 4-го кластеру. Порівнянність товарних структур експорту України і країн 4-го–5-го кластерів забезпечується їх корегуванням шляхом фіксації на досягнутому рівні 72-ї (чорні метали) і 27-ї групи (енергоносії).

Аналіз  змін у структурі українського експорту, які забезпечують можливість позиціонування України у 5-му і 4-му кластерах, дозволив автору виокремити товарні групи з компаративними перевагами, а також товарні групи, які у поточному періоді не мають переваг, але є необхідними з огляду на нормалізацію структури експорту (табл. 6).

Таблиця 6

Пріоритетні для розвитку українського експорту товарні групи 

	Код
	Назва товарної групи
	Компара-тивні переваги
	Код
	Назва товарної групи
	Компара-тивні переваги

	нині мають переваги

	88
	Літальні апарати, космічні апарати
	1,85
	22
	Алкогольнi i безалкогольнi напої та оцет
	0,74

	89
	Плавучi засоби морські або річкові
	1,76
	19
	Продукти із зернових культур
	0,71

	86
	Залізничні або трамвайні локомотиви, шляхове обладнання
	1,68
	44
	Деревина і вироби з деревини
	0,65

	11
	Продукцiя борошномельно-круп’яної промисловості
	1,55
	25
	Сiль, сiрка, штукатурнi матерiали, цемент
	0,60

	31
	Добрива
	1,44
	18
	Какао та продукти з нього
	0,58

	15
	Жири та олії тваринного або рослинного походження
	1,40
	62
	Одяг текстильний
	0,47

	73
	Вироби з чорних металів
	1,15
	74
	Мiдь i вироби з міді
	0,42

	17
	Цукор і кондвироби з цукру
	1,13
	76
	Алюмiнiй i вироби з алюмінію
	0,19

	23
	Залишки і вiдходи харчової промисловості
	0,95
	07
	Овочі, коренеплоди
	0,13

	нині переваг не мають, але мають перспективу для розвитку

	85
	Електричне та електронне устаткування
	-0,05
	34
	Мило, мийні засоби
	-1,27

	29
	Органiчнi хiмiчнi сполуки
	-0,24
	90
	Прилади i апарати оптичнi, для фотографування; апарати медико-хiрургiчнi 
	-1,34

	20
	Продукти переробки горіхів, плодiв, овочів
	-0,24
	39
	Полімерні матеріали, пластмаси
	-1,40

	49
	Друкована продукція
	-0,26
	21
	Різні харчовi продукти
	-1,49

	63
	Іншi готовi текстильні вироби
	-0,39
	96
	Рiзнi готовi вироби
	-1,49

	48
	Папiр та картон
	-0,46
	54
	Нитки синтетичні або штучні
	-1,54

	24
	Тютюн і вироби з тютюну
	-0,48
	51
	Вовна
	-1,64

	68
	Вироби з каменю, гiпсу, цементу
	-0,65
	71
	Дорогоцінне або напівдорогоцінне каміння, дорогоцінні метали та вироби з них
	-1,71

	61
	Одяг трикотажний
	-0,74
	75
	Нiкель i вироби з нікелю
	-1,73

	42
	Вироби зі шкiри
	-0,74
	53
	Іншi рослиннi волокна
	-1,85

	84
	Ядерні реактори, котли, машини, апарати і механічні пристрої
	-0,76
	87
	Наземні транспортні засоби, крiм залiзничних
	-1,97

	70
	Скло та вироби зі скла
	-0,79
	02
	М’ясо та харчові субпродукти
	-2,18

	64
	Взуття, гетри, головнi убори, парасольки
	-0,83
	01
	Живi тварини
	-2,30

	40
	Каучук, гума
	-0,86
	60
	Трикотажні полотна
	-2,32

	69
	Керамiчнi вироби
	-0,92
	52
	Бавовна (тканини)
	-2,43

	83
	Різні сплави
	-0,95
	55
	Хiмiчнi штапельнi волокна
	-2,45

	08
	Їстівні плоди i горіхи; цитрусовi
	-0,98
	46
	Вироби із соломи
	-2,53

	56
	Вата, фетр, прядиво, мотузка
	-1,00
	30
	Фармацевтична продукція
	-2,54

	94
	Меблi
	-1,05
	95
	Іграшки, iгри
	-2,84

	82
	Інструменти, ножовi вироби
	-1,15
	91
	Годинники
	-2,85

	16
	Продукти з м’яса, риби
	-1,20
	37
	Фото- або кiнематографічні товари
	-3,06


 Примітка. Назви товарних груп скорочено, код відповідає УКТ ЗЕД

Здійснений у дисертації кореляційний аналіз змін обсягів експорту України та її місця (рангу) серед країн світу за рівнем доходів показав істотну залежність переміщення у вищі кластери від збільшення в експортній структурі частки готової продукції. Виявлено негативний вплив на цей процес експорту сировинної продукції, зокрема чорних металів та продукції, виготовленої із значною часткою давальницької сировини (одяг трикотажний, головні убори, взуття). Доведено доцільність експортування широкого асортименту готових виробів та необхідність географічної диверсифікації торговельних відносин.

Висновки

У дисертації запропоновано теоретичне узагальнення та методологічні підходи до вирішення наукової проблеми розвитку національної регуляторної політики в процесі становлення глобальної торговельної системи. На основі дослідження передумов, закономірностей та особливостей національного економічного розвитку за умов глобалізації автором сформульовано висновки теоретичного і практичного значення щодо обґрунтування механізмів ефективної реалізації державної регуляторної політики в зовнішньоторговельній сфері, що відповідатиме національним економічним інтересам і буде спрямована на забезпечення міжнародної конкурентоспроможності. 
1. Складність глобалізаційних процесів, суперечлива природа пов’язаних із ними економічних трансформацій багато в чому визначають загальний тренд та структуру розвитку міжнародних торговельних відносин. Еволюціонізує методологія досліджень міжнародної торговельно-економічної взаємодії, яка відображає кількісні параметри та якісні структурні зрушення: випереджальне зростання обсягів міжнародної торгівлі порівняно зі світовим ВВП; збільшення частки готової, в першу чергу, наукомісткої продукції та послуг; посилення позицій країн, що розвиваються, на світових товарних ринках; транснаціоналізацію торговельних потоків.

2. Ступінь участі окремих країн у процесах глобалізації, можливості отримання від неї позитивних результатів у контексті захисту національних інтересів залежать від ефективності державної регуляторної політики, адаптації національної інституціональної системи до вимог світового регуляторного середовища, забезпечення розроблення і реалізації скоординованих із національними інтересами стратегій розвитку зовнішньоторговельного сектора економіки. Ефективність розвитку експортоорієнтованої економіки зумовлюється національними економічними інтересами у зовнішньоторговельній сфері, серед яких найбільш пріоритетними є забезпечення: реалізації конкурентних переваг у міжнародному поділі праці; структурної оптимізації зовнішньоторговельних операцій та їхньої  збалансованості; захисту внутрішнього ринку від зовнішніх «шоків»; підвищення конкурентоспроможності країни на світових ринках як основи гарантування національної економічної безпеки; критеріями ефективної реалізації зовнішньоторговельних інтересів є їх адекватне розуміння всіма суб’єктами ЗЕД країни. 

3. У світовому торговельному просторі, що характеризується, з одного боку, безпрецедентними масштабами та динамікою, а з іншого – галузево-територіальною асиметричністю, у регулятивному контексті очевидними є різноспрямовані тенденції: ринкова лібералізація зовнішньоторговельних відносин універсального характеру і розвиток державного протекціонізму, різноманітні засоби та інструменти якого використовують більшість країн світу (як високорозвинених, так і тих, що розвиваються) залежно від глобальної кон’юнктури та реальних можливостей безпечного застосування; доведено, що фундаментальну основу системи регулювання зовнішньої торгівлі держави становить множинність економічних і адміністративних інструментів, адаптованих до вимог СОТ, використання яких (за умов чіткої державної стратегії щодо просування на глобальні ринки та оптимізацію торговельних відносин з іншими країнами) може забезпечити динамічний розвиток зовнішньоторговельного сектора.

4. Розвиток постіндустріальної економіки пов'язаний із виокремленням інформаційно-знаннєвої компоненти у складі традиційних факторів розвитку (земля, праця, капітал), втілення якої у високих технологіях суттєво змінили структуру виробництва та експорт товарів і послуг. Конкурентні переваги інформатизації економіки полягають в організації виробництва та збуту з використанням мережевої економіки, інформаційно-комунікаційних технологій, зокрема Інтернету, завдяки високому рівню розвитку інтелектуального капіталу, що здатний продукувати синергічні ефекти. Інтелектуальний капітал створює інноваційний продукт, який зумовлює заміну цінової конкуренції на конкуренцію за ознакою наукомісткості продукції. Зв’язок між інтелектуальним капіталом і випуском наукомісткої продукції опосередковується через інтелектуальну власність та її втілення в нематеріальні активи підприємств. В Україні вкладення в нематеріальні активи в 2006 р. становили всього 0,8% ВВП, або 3,5% від загального обсягу інвестицій в основний капітал, витрати на технологічні інновації – 1,05% ВВП, інформацію – 2% ВВП, програмне забезпечення – 0,13% ВВП (для порівняння: у США витрати на програмне забезпечення сягають 15% ВВП). Із метою недопущення подальшої нееквівалентності зовнішньоторговельного обміну необхідно формувати нову, переважно наукомістку спеціалізацію зовнішньої торгівлі.

5. Світовий досвід застосування регуляторних моделей свідчить, що з позицій забезпечення економічного розвитку та зростання конкурентоспроможності країн із трансформаційною економікою, зокрема України, найбільш прийнятною концепцією регулювання є інституціоналізм. Однак рівень соціально-економічного розвитку, політична нестабільність, незбалансованість зовнішньоторговельних відносин, неузгодженість державних та корпоративних інтересів не відповідають  його базовим вимогам, що зумовлює загрозливе відставання з реформуванням економіки та актуалізує проблему задіяння інституціональних засобів, зокрема індикативного планування, програмування, реалізації масштабних проектів, прогнозування технологічного розвитку для активізації позитивних структурних зрушень і подолання кризових явищ в економіці та зовнішній торгівлі. 

6. Розвиток наукомісткого високотехнологічного експорту може бути забезпечено в рамках запропонованої в дисертації нової концепції зовнішньоторговельної політики, яка базується на поєднанні принципів, методів і регуляторів інституціональної та інноваційно-інвестиційної моделей. Ключовим важелем державної підтримки експорту має стати фінансова політика (кредитування та страхування, надання державних гарантій, відшкодування ПДВ експортерам інноваційної продукції), для захисту внутрішнього ринку слід активно і своєчасно задіяти митно-тарифне регулювання, податкові стимули заохочення реалізації продукції вітчизняних виробників на внутрішньому ринку, удосконалення нетарифних обмежень, укладання довгострокових угод на постачання продукції критичного імпорту. У контексті реалізації нової концепції зовнішньоторговельної політики передбачено необхідність розбудови національної інноваційної системи та міжнародного науково-технічного співробітництва, структурної модернізації промисловості, створення інституцій та агенцій сприяння експорту, залучення інвестиційних ресурсів у стратегічно важливі експортоорієнтовані галузі, розроблення і виконання державних програм сприяння розвиткові високотехнологічних галузей, задіяння комплексу інформаційно-комунікаційної підтримки. 
7. Регуляторний механізм СОТ та закладені в ньому інструменти забезпечують глобальну торговельну стандартизацію та уніфікацію на засадах справедливої конкуренції і у цьому контексті сприяють захисту національних зовнішньоторговельних інтересів. Водночас використовувані різними країнами регуляторні засоби часто суперечать нормам і правилам СОТ. У цій ситуації вступ до СОТ нових членів пов'язаний із адаптаційними витратами, масштаб яких залежить від економічного й експортного потенціалів країн, розвитку інституціональної системи, освіти і науки. Україна через високий рівень виробничих витрат, недиверсифіковану структуру експорту, втрату інтелектуальних ресурсів, відставання зі структурними реформами потерпає від значних масштабів адаптаційних витрат. При цьому конкурентоспроможність українських підприємств, орієнтованих на внутрішній ринок, та модернізованих експортоорієнтованих підприємств з невисоким рівнем енерговитрат практично не погіршиться в умовах членства України в СОТ. Конкурентоспроможність експортерів з високими енерговитратами суттєво зменшиться. Запровадження ресурсозберігаючих  технологій, структурних та інституціональних змін, пов’язаних із концентрацією виробництва, посиленням горизонтальних і верти​каль​них інтеграційних зв’язків, створенням бізнес-груп та регіональних агенцій розвитку, пропонується як дієві механізми ефективної політики України за умов її адаптації до регуляторної системи СОТ.

8. Регуляторна митно-тарифна система зовнішньоторговельного сектора України не відповідає сучасним вимогам ефективності. Тарифний механізм є надмірно лібералізованим: у цілому  впродовж 2005(2008 рр. на 25%, у тому числі на ринку аграрної продукції – на 31%, промислових товарів ( на 29%. Зі вступом України до СОТ небезпечно знизився рівень захисту сільськогосподарських товарів порівняно з багатьма іншими країнами. Значно послаблюються експортні позиції на світових ринках за рахунок приєднання України до  секторальних угод, за якими передбачені нульові ставки тарифу (на сталь, іграшки, меблі, текстиль і одяг та тощо). Митні тарифи неповною мірою виконують захисну місію через відсутність лагу між зв’язаною і фактичною ставкою. 

9. За умов тарифної лібералізації нетарифні методи забезпечують можливість створення ефективного протекціоністського режиму для окремих країн та товарів.  Практика застосування нетарифних обмежень в Україні характеризується правовою невизначеністю, недостатнім використанням технічних стандартів порівняно з іншими країнами, що призводить до монополізму структур зі стандартизації, які через розмитість їхніх функцій часто створюють перешкоди веденню бізнесу. Пропонуються заходи щодо реформування системи технічного регулювання на основі запровадження інспекції товарів на ринку поряд із діючою інспекцією виробничого процесу. З огляду на національні інтереси України економічно виправданим є застосування зваженої системи протекціоністських заходів щодо високотехнологічних галузей, які у майбутньому зможуть створювати нові конкурентні переваги. Фіскальна спрямованість податкового регулювання за умов наявності в економіці більше третини збиткових підприємств, збитки яких у 2007 р. склали 6,5% ВВП, також не сприяє формуванню конкурентних переваг експортерів. Істотне зниження ставки ПДВ та її диференціація залежно від соціальної значущості товарів є важливим завданням структурного реформування. Прискоренню структурних реформувань та збільшенню доходів бюджету сприятиме також селективне відшкодування експортерам ПДВ лише при поставках інноваційної продукції. Ефективність застосування обмінного курсу як інструменту зовнішньоторговельної політики зростає, коли зміни номінального курсу зумовлюють відповідні зміни реального. Врахування специфіки кореляційного впливу змін номінального та реального ефективного обмінного курсів на динаміку експорту та імпорту в кризових умовах сприятиме оптимізації структури торговельного балансу за низкою товарних груп.

10. Експортний потенціал країни характеризує її здатність реалізувати конкурентні переваги на міжнародних ринках товарів і послуг при адекватному забезпеченні потреб внутрішнього ринку. Тісно пов’язаний із національною конкурентоспроможністю, критеріально він реалізується і розвивається у системі зовнішньоекономічної діяльності країн, використовуючи загальнонаціональні інститути та інфраструктуру. На відміну від традиційних підходів до оцінки експортного потенціалу за складом показників, що характеризують його кількісний аспект, доцільно впровадити низку додаткових показників для характеристики  якісної сторони потенціалу, в першу чергу ефективність експорту, що дозволить отримати його комплексну оцінку як за ресурсами, так і з позицій ефективності їх використання.
11. Стратегія розвитку експорту відповідно до його галузевої структури повинна сприяти зменшенню імпортної залежності, а також збільшенню присутності на ринках із зростаючим попитом. Із цих позицій найбільш  пріоритетними для національної економіки є ринки: енергоносіїв (через недостатність власних енергоресурсів), аграрної продукції (завдяки сприятливим умовам виробництва та достатнім виробничим потужностям), металургійної продукції (у зв’язку із значним переважанням її виробництва над потребами внутрішнього ринку). Ключовими напрямами структурної оптимізації зовнішньої торгівлі України мають стати: на ринку енергоресурсів – розвиток сучасних нафтопереробних підприємств та збільшення власного видобутку нафти і газу, диверсифікація джерел постачання енергоресурсів, зменшення енергоємності виробництва; на ринках аграрної продукції – підвищення якості основних товарних груп; посилення державної підтримки великих  підприємств, прискорення процесу гармонізації нормативів і стандартів на продукцію до вимог СОТ; на ринках металопродукції – модернізація виробництв та раціоналізація структури випуску із збільшенням частки готової металопродукції, що відповідає попиту на світових ринках та світовим стандартам якості.

12. У сучасних геоекономічних умовах активізація розвитку торговельних відносин істотно залежить від напрямів міжнародної регіональної інтеграційної політики. Навіть із урахуванням по суті глобальної географії експортно-імпортних операцій України розвиток її зовнішньоторговельного потенціалу визначається перспективами політико-економічних відносин із Російською Федерацією і Євросоюзом. Структура тривекторного простору України складається з  27% частки РФ, 28% – ЄС і 45% – країн, що визначені як «інший світ». Враховуючи дефіцитність зовнішньоторговельних операцій з Росією  і ЄС, доцільним, з огляду на необхідність раціоналізації експортної структури, є збільшення обсягів торгівлі з широким колом країн світової периферії.

13. Стратегічні напрями розвитку українського експорту повинні формуватись з урахуванням досягнутого економічного рівня та потенційних можливостей країни і передбачати вдосконалення інституціональної інфраструктури сприяння експорту, прискорення структурних реформ у поєднанні з високою динамікою економічного зростання, державну підтримку експорту, підвищення інноваційності та технологічного рівня виробництва. Стратегічні напрями експортоорієнтованого розвитку враховано в рамках використання кластерної моделі та математичного апарату нейронних мереж, що дозволило визначити останню (шосту) кластерну позицію України і на основі порівняння експортної структури інших кластерів за критерієм компаративних переваг визначити можливості її покращання за рахунок  нормалізації товарної структури експорту до взятої за еталон усередненої й скоригованої експортної структури 5-го кластеру (як   стратегічний напрям на середньострокову перспективу) і 4-го кластеру (як перспективний напрям). Доведено стратегічну важливість орієнтації експорту на підвищення частки товарних груп із компаративними превагами, а також тих, які мають потенціал до зростання у майбутньому з огляду на оптимізацію експортної  структури.
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Анотація
Мельник Т.М. Розвиток національної регуляторної політики в процесі становлення глобальної торговельної системи. – Рукопис.

Дисертація на здобуття наукового ступеня доктора економічних наук за спеціальністю 08.00.02 – світове господарство і міжнародні економічні відносини. – ДВНЗ «Київський національний економічний університет імені Вадима Гетьмана». – Київ, 2009.

Дисертаційна робота присвячена розробленню теоретико-методологічних засад формування національної регуляторної політики за умов посилення глобалізації і на цій основі обґрунтуванню стратегічних напрямів розвитку експортного потенціалу України. У роботі досліджено теоретичні засади реалізації національних економічних інтересів як науково-методологічної основи розроблення національної регуляторної політики, визначено сутність поняття національних економічних інтересів у зовнішньоторговельній сфері  та удосконалено концепцію їх формування і захисту. Досліджено еволюцію системи регулювання торговельних потоків, роль інституціональних регуляторів та джерела конкурентних переваг у сучасній постіндустріальній економіці і на цій основі розроблено парадигму зовнішньо-торговельної політики в контексті реалізації національних економічних інтересів. Проаналізовано сучасний стан розвитку багатостороннього міждержавного регулювання зовнішньоторговельних відносин, можливості забезпечення національних економічних інтересів, а також вплив базових угод СОТ на діяльність українських підприємств різної галузевої належності та визначено напрями забезпечення їхньої конкурентоспроможності на внутрішньому і світових ринках.

Удосконалено методи і заходи регуляторної політики України у сфері зовнішньої торгівлі за умов посилення глобалізації. Досліджено галузеву сегментацію міжнародних товарних ринків з огляду на українські пріоритети. Обґрунтовано методологічні підходи до оцінки експортного потенціалу та стратегічні напрями розвитку українського експорту в рамках кластерної моделі за цільовою спрямованістю забезпечення переходу до вищих за рівнем душового ВВП кластерів за допомогою математичного апарату нейронних мереж на основі порівняння товарної структури експорту кластерів і України за критерієм відносних компаративних переваг.

Ключові слова: зовнішньоторговельна політика, світова організація торгівлі, глобальна торговельна система, національні зовнішньоторговельні інтереси, митно-тарифне регулювання, нетарифне регулювання, податкове регулювання, валютний курс, експортний потенціал.

Аннотация

Мельник Т.М. Развитие национальной регуляторной политики в процессе становления глобальной торговой системы. - Рукопись.

Диссертация на соискание научной степени доктора экономических наук по специальности 08.00.02 ( мировое хозяйство и международные экономические отношения. ( ГВУЗ «Киевский национальный экономический университет имени Вадима Гетьмана». ( Киев, 2009.
Диссертация посвящена разработке теоретико-методологических основ формирования национальной регуляторной политики в условиях усиления глобализации и на этой базе – стратегических направлений развития экспортного потенциала Украины. В работе исследованы теоретические подходы к реализации национальных экономических интересов как научно-методологической основы разработки национальной регуляторной политики, определена сущность понятия национальных экономических интересов во внешнеторговой сфере, усовершенствована концепция их обеспечения с позиций адаптации субъектов внешнеэкономической деятельности к условиям приоритетности этих интересов.

Исследованы эволюция системы регулирования торговых потоков, роль институциональных регуляторов в преодолении кризисных явлений, источники конкурентных преимуществ современной постиндустриальной экономики и на этой основе разработана новая парадигма внешнеторговой политики в контексте реализации национальных экономических интересов. Предлагаемые мероприятия по поддержке экспорта и защите внутреннего рынка рассматриваются сквозь призму развития конкурентоспособной рыночной экономики на основе соединения принципов инновационно-инвестиционной и институциональной моделей и предполагают координацию участия государства и бизнеса, их идентификацию в рамках обеспечения национальных экономических интересов во внешнеторговой сфере.

Проанализированы современное состояние многостороннего межгосу-дарственного регулирования внешнеторговых отношений, возможности обеспечения национальных экономических интересов, а также влияние базовых соглашений ВТО (антидемпингового кодекса, соглашений по тарифам и торговле, субсидиарных и компенсационных соглашений, отдельных отраслевых соглашений) и повышение цен на энергоносители на деятельность украинских предприятий,  конкурентоспособных на внутреннем и/или мировом рынках. Выявлен ряд экспортоориентированных производств (черная металлургия, производство строительных материалов, основная химия, авто-, самолето-, судостроение) со слабыми конкурентными позициями и обоснованы мероприятия по уменьшению затратоемкости как основы повышения ценовой конкурентоспособности.

Усовершенствован арсенал методов и инструментов политики Украины в сфере регулирования внешней торговли в условиях усиления глобализации. Обоснованы предложения по усилению защиты внутреннего рынка при сверхвысокой открыто-сти и либерализации экономики Украины в условиях ее системной трансформации.

Исследованы отраслевая сегментация международных товарных рынков с точки зрения украинских приоритетов и целевой установки на укрепление позиций отечественных производителей на мировых рынках в условиях образования новой конфигурации «центров силы» и регионально-интеграционные ресурсы развития экспортного потенциала Украины, в качестве которых рассматриваются экспортно-импортные операции с РФ и ЕС, оцениваются позитивные стороны и недостатки двусторонних отношений.

Обоснованы методологические подходы к оценке экспортного потенциала на основе взаимосвязи количественных (масштаб, уровень) и качественных (эффективность экспорта, степень участия в МРТ) показателей. Определены стратегические направления развития украинского экспорта в рамках кластерной модели с целевой функцией обеспечения перехода от низшего к высшим кластерам по уровню ВВП на душу населения и сравнения товарной структуры экспорта кластеров по критерию относительных компаративных преимуществ. 

Выявлена зависимость перемещения в высшие кластеры от увеличения в структуре экспорта удельного веса готовых изделий с тенденцией роста компаративных преимуществ, уменьшения доли черных металлов и продукции со значительным содержанием давальческого сырья. Доведена целесообразность экспортирования широкого ассортимента готовых изделий, не ограничиваясь стимулированием экспорта отдельных приоритетных видов продукции.

Ключевые слова: внешнеторговая политика, Всемирная торговая организация, глобальная торговая система, национальные внешнеторговые интересы, таможенно-тарифное регулирование, нетарифное регулирование, налоговое регулирование, валютный курс, экспортный потенциал.
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Thesis is dedicated to development of the new theoretical – methodological principals of the national adjustment policy formation under conditions of globalization strengthening and on this ground - argumentation of the strategic trends of the Ukrainian export potential development. In the dissertation work it is investigated the theoretical principals of realization of the national economic interests as the scientific – methodological basis of the national adjustment policy development. It is defined the essence of the categorical concept of the national economic interests in the foreign trade sphere and improvement of their formation and defense concept. It is investigated the evolution of the trade flows system regulation, the institution regulators’ role and the sources of the competitive advantages in the modern post-industrial economy and on this ground paradigm of the foreign trade policy in the context of the national economic interests realization is being developed. It is analyzed the modern state of development of the multilateral intergovernmental foreign trade relations adjustment, possibilities of the national economic interests provision, and also influence of the WTO basic agreements  with the Ukrainian many – branch enterprises activity and it is defined the provision directions of the competitiveness on home and world markets. 

It is improved the methods and measures of the Ukrainian adjustment policy in the foreign trade sphere under conditions of globalization strengthening. It is investigated the branch segmentation of the international commodity markets with regard to Ukrainian priorities. It is substantiated methodological approaches for estimation of the economic potential and strategic trends of Ukrainian export development within cluster model framework in purposeful trend for the provision of transition to the higher clusters according to the GDP per capita level with help of mathematical apparatus of neural networks on the basis of comparison between clusters and Ukraine in the export commodity structure under criteria of relative comparative advantages. 
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