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О.С.Федонін
ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми. Протягом останніх десятиліть сільськогосподарське землекористування в Україні носить неприродний, руйнівний характер. Спостерігається не дотримання сівозмін, виснаження ґрунту через інтенсивне вирощування соняшнику і ріпаку, значно зменшилась кількість внесення мінеральних та особливо органічних добрив, погіршились якісні показники ґрунтового покриву, стрімко знижується родючість ґрунтів. Володіючи найродючішими в Європі ґрунтами, Україна знаходиться далеко не на перших місцях за показниками продуктивності сільськогосподарського виробництва у світі. 

Багатоаспектний характер цієї природничо-наукової і соціально-економічної проблеми потребує системних наукових досліджень з метою обґрунтування теоретико-методичних положень і практичних рекомендацій з оцінки вартості відновлення родючості ріллі аграрних підприємств. Питання теоретичних і практичних аспектів збереження, відтворення та ефективного використання земельних ресурсів в аграрному секторі економіки знайшли своє відображення в наукових працях вітчизняних і зарубіжних вчених, серед яких: Андрійчук В.Г., Галушко В.П., Гудзинський О.Д., Дем’яненко С.І., Добряк Д.С., Єрмаков О.Ю., Калінчик М.В., Кваша С.М., Кене Ф.,                  Малік М.Й., Месель-Веселяк В.Я., Новаковський Л.Я., Петті У., Прудон П., Рікардо Д., Саблук П.Т., Сміт А., Трегобчук В.М., Третяк А.М., Тюрго А., Федоров М.М., Шкільов О.В., Шпичак О.М., Юрчишин В.В. та інші. У роботах зазначених вчених, земельні ресурси розглядаються як одна із складових ресурсного потенціалу, що забезпечує функціонування сільськогосподарських підприємств. Однак проблема економічної оцінки відновлення родючості сільськогосподарської землі та її основної продуктивної частини – ріллі, залишається  мало дослідженою. Актуальність зазначених питань та наявність наукових прогалин зумовили вибір теми дослідження, його мету і завдання.
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота виконана у відповідності з планом науково-дослідної роботи кафедри економіки агропромислових формувань  ДВНЗ «Київський національний економічний університет імені Вадима Гетьмана» за темою: «Розробка напрямків розвитку та підвищення ефективності сільського господарства України в умовах світових інтеграційних процесів»  (номер державної реєстрації 0107V007381). У межах цієї теми особисто автором досліджено питання оцінки вартості відновлення родючості ріллі аграрних підприємств. 

Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційної роботи є наукове обґрунтування теоретико-методичних і практичних рекомендацій щодо розробки методики оцінки вартості відновлення родючості ріллі аграрних підприємств.

Відповідно до мети дослідження визначено та вирішено наступні науково-практичні завдання:

– обґрунтовано теоретико-методичні засади оцінювання вартості відновлення родючості ріллі у сільському господарстві в умовах ринкових відносин;

– удосконалено методичні підходи до оцінки вартості відновлення родючості ріллі у сільському господарстві;

– визначено сучасні напрями удосконалення методики грошової оцінки ріллі;

– здійснено оцінку стану та досліджено проблемні питання використання ріллі в аграрних підприємствах Чернігівської області;

– розроблено методику оцінки вартості відновлення родючості ріллі в аграрному виробництві;

– охарактеризовано економічний механізм стимулювання екологобезпечного землекористування аграрних підприємств;

– обґрунтовано основні напрями удосконалення нормативно-правових документів, що регламентують сільськогосподарське землекористування в частині відновлення родючості ріллі.

Об’єктом дослідження є процеси пов’язані з використанням, збереженням і підвищенням родючості сільськогосподарських земель. 

Предметом дослідження є сукупність теоретичних, методичних і практичних аспектів оцінки вартості відновлення родючості ріллі сільськогосподарських підприємств. 
Методи дослідження. Теоретико-методичним підґрунтям дисертаційної роботи стали фундаментальні положення економічної теорії, праці вітчизняних і зарубіжних вчених з проблем оцінки вартості відновлення родючості ріллі.

У дисертації використано загальнонаукові та спеціальні методи дослідження, що забезпечило розв’язання поставлених проблемних завдань. Діалектичний метод пізнання, метод наукової абстракції, індукції та дедукції застосовано при узагальненні теоретико-методичних основ оцінки вартості відновлення родючості ріллі. Для оцінки стану використання ріллі в аграрних підприємствах використано монографічний та економіко-статистичний методи (прийоми статистичного порівняння, середніх і відносних величин). За допомогою економіко-математичного моделювання здійснено аналіз ефективності діяльності аграрних підприємств. 

Інформаційну базу дослідження складають наукові праці вітчизняних і зарубіжних вчених у галузі економіки природокористування та охорони навколишнього середовища. Законодавчі та нормативні акти Верховної Ради України, Кабінету Міністрів України, дані Державного комітету статистики України, Державного комітету України із земельних ресурсів, обласного державного проектно-технологічного центру охорони родючості ґрунтів і якості продукції “Облдержродючість”.
Наукова новизна одержаних результатів полягає у наступному: 

вперше:

– розроблено методику вартісної оцінки відновлення родючості ріллі аграрних підприємств, яка базується на можливостях відновлення гумусу шляхом визначення відповідних виробничих витрат і розраховується, як різниця між загальними втратами гумусу протягом одного виробничого циклу та його утворенням за рахунок органічних добрив і поживно-кореневих решток у вартісному виразі;

удосконалено:

– методичні засади економічного механізму стимулювання екологобезпечного землекористування в ринкових умовах і запропоновано підходи до визначення економічних санкцій та стимулів в залежності від погіршення чи покращення якості ріллі в процесі її господарського використання;

– методичні підходи до оцінювання ефективності використання земельних ресурсів у сільськогосподарських підприємствах шляхом аналізу кількості та якості їх використання, на основі чого визначено основні чинники, що зумовлюють рівень прибутковості господарювання;

– методичні засади визначення вартості окремої земельної ділянки аграрного підприємства шляхом врахування її місця знаходження відносно пунктів збуту виробленої продукції та крутизни схилу;

набули подальшого розвитку:

– теоретичні підходи до фізичної економіки щодо виробництва абсолютної доданої вартості як відновлюваного джерела енергії через зростання родючості орних земель шляхом збільшення в них вмісту гумусу;

– методичні підходи до використання економіко-математичного аналізу та моделювання напрямів підвищення ефективності використання ріллі аграрних підприємств через застосування коефіцієнтів потенційної продуктивності основних виробничих ресурсів – землі, капіталу і праці та аналізу оболонки (огинаючої) даних – DEA (Data Envelopment Analysis);

– пропозиції щодо використання сільськогосподарських земель як економічного ресурсу через запровадження заходів повноцінного їх залучення до економічного обігу через надання можливості вітчизняним аграрним підприємствам мати у власності землі сільськогосподарського призначення та вносити їх як актив до статутного фонду з урахуванням відповідних змін до проекту Закону України «Про ринок земель».

Практичне значення одержаних результатів. Одержані в роботі науково-практичні розробки можуть використовуватись для створення регіональних програм розвитку земельних відносин. Пропоновані науково-методичні підходи, що базуються на основі затратного методу дають змогу здійснювати достовірнішу економічну оцінку земель сільськогосподарського призначення, наближають розраховану вартість земельних ресурсів до економічно обґрунтованого рівня. Запропонована методика розрахунку витрат на відновлення родючості ріллі дає змогу аграрним підприємствам акумулювати необхідні фінансові ресурси для збереження та підвищення родючості ріллі.

Пропоновані заходи, щодо економічного механізму стимулювання екологобезпечного землекористування можуть стати основою для вдосконалення раціонального використання земельних ресурсів. Ці заходи можуть знайти відображення при вдосконаленні чинного законодавства, зокрема в Законі України «Про оподаткування прибутку підприємств»,  Податковому кодексі України та внесенні змін до проекту Закону України «Про ринок земель».

Підтвердженням практичного значення отриманих результатів є використання основних методичних розробок і рекомендацій у діяльності: ДУ «Чернігівського центру «Облдержродючість» (довідка №25-01/188 від 23 вересня 2011 р.), Головного управління агропромислового розвитку Чернігівської обласної державної адміністрації (довідка №08-09/2608 від 19 вересня 2011 р.), Відділу Держкомзему у Сосницькому районі Чернігівської області (довідка № 856 від 15 вересня 2011 р.), Управління агропромислового розвитку Прилуцької районної державної адміністрації (довідка №1-18/562 від 09 вересня 2011 р.), СТОВ ім. Панченка (довідка №89/1 від 22 вересня 2011 р.), а також у навчальному процесі ДВНЗ «Київський національний економічний університет імені Вадима Гетьмана» при викладанні дисциплін «Основи аграрного розвитку і політики» та «Менеджмент агропромислових формувань» (довідка від 15 вересня 2011 р.).

Особистий внесок здобувача. Дисертаційна робота є одноосібною авторською науковою працею, яка базується на дослідженнях питань оцінки вартості відновлення ріллі аграрними підприємствами в умовах ринкових відносин. З опублікованих наукових праць в співавторстві, у дисертації використані лише ті ідеї й положення, які отримані автором особисто.

Апробація результатів дослідження. Науковий зміст основних результатів дослідження та їх практичне значення апробовані та доповідались на міжнародних і всеукраїнських науково-практичних конференціях: «Ринкова трансформація економіки постсоціалістичних країн» (м. Харків, ХНТУ, 2005р.); «Організаційно-правові аспекти менеджменту економічної безпеки розвитку підприємництва та бізнесу» (м. Чернігів,                2005 р); «Аграрний форум – 2006» (м. Суми, СНАУ, 2006 р.); «Суспільство та економіка України: сучасний поступ» (м. Вінниця, 2006 р.); міжнародному фермерському діалозі (м. Богухвала (Польща), 2007р.); «Аграрна економіка в розбудові конкурентоспроможного сільського господарства України»                     (м. Київ, КНЕУ, 2009 р.); «Теорія і практика сучасного менеджменту: проблеми та шляхи вирішення» (м. Тернопіль, ТНЕУ, 2010 р.); «Управління економічними системами: концепції, стратегії та інновації розвитку» (м. Хмельницький, ХНУ, 2010 року); «Ринкові трансформації в АПК та антикризове регулювання аграрного виробництва» (м. Мелітополь, ТДАУ, 2010 р); “Інституційні засади функціонування економіки в умовах трансформації” (м. Одеса, ОНУ, 2010 року ); «Економічна стратегія розвитку підприємств: регіональні аспекти» (м. Житомир, ЖДТУ, 2010 р).
Публікації. За результатами дослідження опубліковано 18 наукових праць загальним обсягом 4,35 друк. арк., у тому числі 11 – у наукових фахових виданнях, 7 – у збірниках матеріалів наукових конференцій.

Структура та обсяг роботи. Дисертація складається із вступу, трьох розділів, висновків і списку використаних джерел. Загальний обсяг роботи складає 163 сторінок комп’ютерного тексту, містить 57 таблиць на 44 сторінках, 25 рисунків на 15 сторінках, 12 додатків на 45 сторінках. Список використаних джерел налічує 255 найменувань.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЇ

У вступі обґрунтовано актуальність теми дисертаційної роботи, сформульовано її мету та основні завдання, визначено об’єкт, предмет і методи дослідження, відображено наукову новизну, практичне значення одержаних результатів та їх апробацію.

У розділі 1 «Теоретико-методичні засади формування та оцінки вартості сільськогосподарської землі» досліджено теоретичні аспекти оцінки вартості землі у сільському господарстві, а також методичні підходи до оцінювання вартості ріллі. Встановлено, що вартість землі є передумовою для визначення її ціни. У ринковій економіці ціна землі визначається на основі домовленості продавця і покупця з приводу переходу власності на земельну ділянку. Вартістю як результатом оцінки земель є розрахункова сума грошей на дату оцінки у відповідності зі змістом оцінки. У ринковій економіці, як правило, визначають ринкову вартість як вигоду, яку можна отримати в майбутньому за визначений період часу. Рівність між вартістю і ціною землі можлива в умовах розвиненого ринку земель сільськогосподарського призначення.

В підприємствах України сільськогосподарське виробництво базується в основному лише на отриманні підприємницького доходу через вкладений капітал. При цьому нівелюється роль природних ресурсів, зокрема, землі. Вартість землі, розрахована через існуючу офіційну грошову її оцінку, використовується лише із метою оподаткування та визначення орендної плати. Такий підхід завищує оцінку капіталу в доданій вартості при майже нульовій оцінці земельних ресурсів. У зв’язку з цим землі сільськогосподарського призначення використовуються не раціонально, втрачають свою продуктивну здатність. У результаті цього родючість землі суттєво знижується, зменшується вміст у ній гумусу, який є основою не тільки біоенергетичної родючості, але і виступає як регулятор усіх ґрунтових процесів.

Все вище зазначене свідчить про необхідність створення механізму, який би регулював повернення коштів у відтворення родючості земель сільськогосподарського призначення, і, найперше, ріллі як основної продуктивної частини земельних ресурсів у сільському господарстві. Для цього необхідна науково обґрунтована справедлива вартість землі, яку можна використовувати як базу для розрахунку витрат на відновлення родючості сільськогосподарських земель.

Існує декілька методик оцінки вартості землі. Майже у всіх країнах використовують два основні підходи визначення вартості сільськогосподарської землі: за методиками грошової оцінки та на ринковій основі. Однак жодна із методик не розглядає сільськогосподарську землю як первинне джерело абсолютної додаткової вартості, а саме через накопичення сонячної енергії в гумусному шарі ріллі. Методологічна основа грошової оцінки землі повинна враховувати економічну оцінку і характер витрат, пов'язаних з її відтворенням. Родючість ґрунту значною мірою залежить від відтворення енергетичного потенціалу, основними показниками якого є вміст і запаси гумусу, та залежить від рівня природних умов, рівня використання сільськогосподарської землі. Даний метод дає можливість впровадити економічні регулятори механізму стимулювання охорони і відтворення земель сільськогосподарського призначення.

Запровадження повноцінного ринку сільськогосподарської землі надає сприятливіші умови для підвищення ефективності використання земельних ресурсів, зокрема підвищення родючості ріллі. Для цього потрібно створити відповідне законодавче поле шляхом забезпечення повноцінного функціонування Земельного кадастру та прийняття Верховною Радою України адекватного закону «Про ринок земель», забезпечивши надання можливості вітчизняним аграрним підприємствам мати у власності сільськогосподарську землю та вносити її як актив до статутного фонду. 

У розділі 2 «Стан та проблеми відновлення родючості ріллі в аграрних підприємствах Чернігівської області» проаналізовано існуючий рівень використання сільськогосподарської землі аграрними підприємствами та виявлено основні проблеми, що призводять до зниження родючості ріллі.

Серед багатьох показників, які визначають рівень родючості ріллі, найважливішими є вміст гумусу і поживних речовин та реакція ґрунтового розчину. Агрохімічний стан ґрунтів Чернігівської області постійно погіршується тому, що винос поживних речовин з ґрунту не компенсується внесенням відповідних доз органічних і мінеральних добрив. Сальдо балансу поживних речовин у землеробстві до 1993 року було додатнім за всіма елементами живлення (NPK), що пояснює нагромадження в ґрунтах залишкових кількостей фосфатів, обмінного калію та повністю компенсувало витрати азоту. Починаючи з 1993 року, сальдо балансу стає від`ємним за всіма макроелементами, що свідчить про виснаження ґрунтів, зниження в них запасів поживних речовин.

Середній екологоагрохімічний бал родючості ґрунту в області становить 47 балів, що дає можливість забезпечувати за рахунок природної родючості  урожайність зернових культур – 19,3 ц/га, кукурудзи на зерно – 24 ц/га, цукрових буряків – 132 ц/га, картоплі – 85 ц/га. Екологоагрохімічний бал родючості по області коливається від 35 балів у Щорському районі і до 61 балу у Варвинському районі.

У ґрунтовому покриві області переважають малогумусні ґрунтові відміни. У зв`язку з чим середній вміст гумусу становить лише 2,24%. У сучасному землеробстві області створились вкрай несприятливі умови, коли еколого-агрохімічний стан ґрунтів погіршується не в результаті перевантаження агроекосистем надмірно високими дозами агрохімікатів, а внаслідок порушення основного екологічного закону агрохімії, за яким винос поживних речовин з ґрунту необхідно компенсувати внесенням екологічно доцільних норм добрив. Також однією з найгостріших проблем у землеробстві області є зростаюча кислотність ґрунтового покриву.  Найбільші площі кислих і середньокислих ґрунтів на півночі та в центрі області: Новгород-Сіверський, Козелецький, Семенівський, Чернігівський райони. У Сосницькому районі виявлено 15,5 тис. га кислих ґрунтів (47,84% орних земель), з них сильнокислих – 1,4 тис. га (6,1%), середньокислих – 6,2 тис. га (27,2%).

Динаміка урожайності зернових культур у сільськогосподарських підприємствах Чернігівської області свідчить про великі невикористані резерви підвищення продуктивності рослинницьких галузей, зокрема збільшення виробництва зерна, а отже, підвищення економічної ефективності використання земельних угідь має область за окремими районами та підприємствами. Найефективніше використовують земельні ресурси підприємства, які мають урожайність від 40,8 до 53,32 ц/га; ними вирощено 35,03% загального валового збору і задіяно лише 24,37% загальної площі ріллі. При цьому простежується тенденція зростання урожайності зернових культур із збільшенням площі їх вирощування (рис. 1).
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Рис. 1. Залежність урожайності зернових та зернобобових від розміру посівних площ підприємств Чернігівської області в залежності від посівної площі у  2009 році

За науково обґрунтованих норм внесення органічних добрив для зони Полісся України має становити 13 т. – 14 т., Лісостепу 11 т. – 13 т. на 1 га. Однак у 2009 р. внесено в цілому по області майже у десять разів менше – 1,34 т. на 1 га ріллі, що практично у стільки ж менше порівняно з 1990 р. Аналогічна тенденція  спостерігається і стосовно мінеральних добрив.
У таблиці 1 наведено баланс гумусу по аграрних підприємствах Чернігівської області.

Таблиця 1

Балансу гумусу в ріллі аграрних підприємств Чернігівської області,
у 2009 р.

	Площа

посіву,

тис. га
	Середньорічна

мінералізація

гумусу,

т/га
	Втрачено гумусу,

тис. тонн
	Надійшло гумусу,

тис. тонн
	Баланс гумусу, +/–

	
	
	
	
	тис.

тонн
	т/га

	1022,9
	1,15
	1134,169
	843,26707
	–290,902
	–0,28439


Фактичний вміст гумусу в ґрунтах зони Полісся України на 0,29% менше оптимального. Розрахунок балансу гумусу дозволяє здійснювати контроль за характером змін вмісту гумусу при тій структурі посівних площ, яка складається в останні роки.

У розділі 3 «Розробка аналітичних і методичних підходів до оцінки вартості відновлення родючості ріллі» розглянуто питання економіко-математичного обґрунтування чинників підвищення родючості та ефективності використання землі в аграрних підприємствах, удосконалено методичні засади грошової оцінки земельних ресурсів та розроблено методику розрахунку відрахувань  на відновлення родючості землі.

Унаслідок розрахунків, проведених за допомогою пакету аналізу статистичних даних MS Excel, отримано статистичні критерії коефіцієнтів  по сільськогосподарських підприємствах Чернігівської області за 2009 р. та  рівняння виробничої функції Кобба–Дугласа:
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При цьому спостерігається відносно тісний зв’язок між результативною та факторними ознаками (R=0,889) при значенні критерію Фішера (F=5579,41), який вказує на вірогідність сформованого кореляційного відношення. 

Звертає на себе увагу нижчий, порівняно з працею та землею, ступінь впливу на чистий дохід такого чинника виробництва, як капітал (0,024). Така ситуація пояснюється тим, що сучасний фінансовий стан, достатність забезпечення основними та оборотними фондами сільськогосподарських підприємств знаходиться на низькому рівні. 

Найбільший вплив на чистий дохід сільського господарства справляє земля (0,6), це означає, що більшість підприємств формують власні доходи за рахунок збільшення частки ріллі в загальній сукупності земель, що призводить до неспроможності забезпечити розширене відтворення ґрунтової родючості. Таким чином, валова продукція регіону значною мірою формується за рахунок виснаження ґрунтової родючості земель.

Для здійснення дослідження конкурентних позицій аграрних підприємств Чернігівської області використано методику аналізу оболонки (огинаючої) даних – DEA (Data Envelopment Analysis). Завдяки аналізу різних видів ефективності з урахуванням постійної та змінної величини масштабу здійснена діагностика функціонування підприємств.  Такий аналіз дає можливість емпірично визначати раціональні розміри підприємств, раціональне співвідношення ресурсів і мінімальні їх обсяги необхідні для виробництва одиниці продукції (табл. 2).

Таблиця 2

Середнє значення технічної ефективності, ефективності розміщення ресурсів (аллокативної) та загальної ефективності підприємств Чернігівської області в розрізі районів

	Район
	Технічна

ефективність

Fi(y,x | C,S)
	Алокативна ефективність

Ai(y,x,w) | C,S)
	Загальна

ефективність

Oi(y,x,w) | C,S)
	Кількість підприємств

	У середньому

по області
	0,3344
	0,0665
	0,0298
	362


Як показують результати аналізу, у середньому по аграрних підприємствах області технічна ефективність становить 0,33. Це досить низький показник, який свідчить про відносно великий розрив у продуктивності ресурсів незначної кількості підприємств. Ще нижча ефективність розміщення ресурсів (алокативна) та загальна ефективність. Технічна ефективність більша від середньообласної спостерігається у 8 районах. Для 48,34% підприємств технічна ефективність не перевищує 0,2, а це означає, що вони могли б зменшити використання ресурсів більш ніж у п’ять разів і при цьому підтримувати незмінний обсяг виробництва. Лише 12,98% (або 47 із 362) підприємств належать до категорії ефективних (ефективність становить від 0,81 до 1,00). Хоча технічна ефективність підприємств Чернігівської області є вкрай низькою, однак простежується чітка тенденція до її зростання зі зростанням площі сільськогосподарських угідь підприємств (таблиця 3). 
На основі отриманих даних можна зробити висновки, що для великих сільськогосподарських підприємств характерні порівняно швидші темпи технологічного прогресу, значні матеріальні і фінансові можливості. На технічну ефективність позитивно впливає інтенсивність використання капіталу. Тому сільськогосподарські підприємства мають величезний резерв для нарощування обсягів виробництва за рахунок покращення технічного співвідношення та поєднання ресурсів виробництва. Аналіз діяльності підприємств також показав, що практично всі вони вирощують зернові та зернобобові культури, які забезпечують до 60 % їх сукупного прибутку. У цілому в аграрних підприємствах Чернігівської області спостерігається дуже низька ефективність діяльності.  
Таблиця 3

Середнє значення технічної ефективності, ефективності розміщення ресурсів (алокативної) та загальної ефективності аграрних підприємств  Чернігівської області в контексті всієї їх сукупності за групами *
	Група 

підприємств за площею

сільськогосподарських

угідь
	Кількість

підприємств

у групі, од.
	Відсоток до загальної кількості, %
	Технічна

ефектив-

ність

Fi(y,x | C,S)
	Алокативна

ефектив-ність

Ai(y,x,w) | C,S)
	Загальна

ефектив-

ність

Oi(y,x,w)

| C,S)

	І до 500 га
	85
	23,48
	0,319
	0,001
	0,004

	ІІ 501 - 1000 га
	78
	21,55
	0,302
	0,009
	0,031

	ІІІ 1001 - 2000 га
	114
	31,49
	0,282
	0,016
	0,058

	IV 2001 - 4000 га
	69
	19,06
	0,350
	0,037
	0,100

	V більше 4000 га
	12
	3,31
	0,618
	0,275
	0,308

	Всього
	362
	100
	0,3344
	0,0665
	0,0298


* Джерело: розраховано автором на основі річних звітів сільськогосподарських підприємств Чернігівської області

Розширення виробництва в аграрних підприємствах досліджуваного регіону можливе лише за рахунок покращення технічної ефективності. Технологічна зміна повинна базуватись насамперед на використанні сучасних технологій. Зростання загальної продуктивності факторів прямо пропорційно залежить від розміру підприємств. 
Для визначення вартості ріллі пропонується використовувати затратний підхід, який базується на відтворенні земельного ресурсу, що забезпечує перетворення його в основний засіб виробництва у сільському господарстві. В основу розрахунків покладено  метод визначення вартості родючого шару ґрунту. Адже саме він є основою максимальної потенційної природної продуктивної спроможності сільськогосподарських угідь, що повинна використовуватися для повної компенсації втрат при вилученні землі із сільськогосподарського обігу або зміні її цільового призначення, пов’язаного не із сільськогосподарським використанням.

Вихідною основою цього методу є саме розрахунок оцінки вартості рекультивації землі. Вона забезпечується визначенням вартості вмісту і відтворення гумусового шару ґрунту. Основною ознакою високої родючості й окультуреності ґрунту є вміст у ньому гумусу і перегною. Витрати суспільної праці по заміні діяльності природи при вирішенні проблем рекультивації земель прирівняні до вирішення питання оцінки земель щодо відтворення земельних ресурсів їх капіталізованими суспільними аналогами. Застосування даного методу дає співставні результати оцінки землі як засобу виробництва й основного елементу авансованого капіталу. Даний метод визначає оцінку авансованого капіталу в землю з метою оподаткування та регулювання землекористування, що базується на визначенні відтворення вартості об’єкта.  Сутність пропонованого методу полягає у визначенні вартості ріллі через оцінку відтворення 1 т гумусу в родючому шарі ґрунту.

Таким чином, розрахункову вартість 1 га землі можна обчислити за наступною формулою:
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де РВЗ ( розрахункова вартість 1 га землі, грн.; Гз – запаси гумусу на 1 га ріллі, т.; Цг – вартість відновлення 1 тони гумусу, грн.; Бд ( бал бонітету агровиробничої групи ґрунтів; Км – коефіцієнт, що характеризує місцезнаходження земельної ділянки відносно пунктів збуту продукції;    Кк – коефіцієнт крутизни схилу і місцезнаходження земельної ділянки; Б ( середньозважений бал бонітету орних земель України (41 бал).

Запаси гумусу на 1 га ріллі визначається за наступною формулою:
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де Гз – запаси гумусу на 1 га ріллі, т; 3600 – загальна вага ґрунту в шарі 0–30 см, т; Г% – вміст гумусу в ґрунті, %.

У таблиці 4 наведено розрахунки вартості ріллі за розробленою автором методикою. 

Таблиця 4

Розрахункова вартість ріллі в розрізі районів Чернігівської області *
	Назва району
	Площа, га
	Вміст гумусу, %
	Запас гумусу в шарі 0–30 см, т/га
	Вартість 1 тони гумусу, грн.
	Вартісна оцінка без врахування балу бонітету, тис.грн./га
	Бал бонітету району
	Вартість 1 га ріллі, тис. грн

	Бахмацький
	96,3
	3,47
	124,92
	1255
	156,77
	56
	214,13

	Бобровицький
	90,6
	2,82
	101,52
	1255
	127,41
	58
	180,24

	Борзнянський
	85,8
	2,6
	93,6
	1255
	117,47
	46
	131,79

	Варвинський
	39,6
	3,09
	111,24
	1255
	139,61
	61
	207,71

	Городнянський
	56,9
	1,88
	67,68
	1255
	84,94
	38
	78,72

	Ічнянський
	93
	2,86
	102,96
	1255
	129,21
	56
	176,49

	Козелецький
	79,6
	1,68
	60,48
	1255
	75,90
	40
	74,05

	Коропський
	47,8
	1,98
	71,28
	1255
	89,46
	40
	87,27

	Корюківський
	31,4
	1,73
	62,28
	1255
	78,16
	37
	70,54

	Куликівський
	36,3
	1,75
	63
	1255
	79,07
	39
	75,21

	Менський
	68,6
	2,18
	78,48
	1255
	98,49
	45
	108,10

	Ніжинський
	76,7
	2,64
	95,04
	1255
	119,28
	49
	142,55

	Н–Сіверський
	71,9
	1,81
	65,16
	1255
	81,78
	36
	71,80

	Носівський
	64,1
	2,81
	101,16
	1255
	126,96
	49
	151,73

	Прилуцький
	115,6
	2,91
	104,76
	1255
	131,47
	60
	192,40

	Ріпкинський
	48,7
	2
	72
	1255
	90,36
	39
	85,95

	Семенівський
	52,6
	1,67
	60,12
	1255
	75,45
	37
	68,09

	Сосницький
	32,4
	2,08
	74,88
	1255
	93,97
	41
	93,97

	Срібнянський
	37,8
	2,89
	104,04
	1255
	130,57
	62
	197,45

	Талалаївський
	40,55
	3,12
	112,32
	1255
	140,96
	59
	202,85

	Чернігівський
	95,4
	1,57
	56,52
	1255
	70,93
	39
	67,47

	Щорський
	40,8
	1,52
	54,72
	1255
	68,67
	35
	58,62

	Всього
	1405
	2,24
	80,64
	1255
	101,20
	47
	116,01


* Джерело: розраховано автором на основі річних звітів сільськогосподарських підприємств Чернігівської області

Середня розрахункова вартість 1 га ріллі Чернігівської області порівняно з офіційною її грошовою оцінкою вища у 12,5 разів і становить 116,01 тис. грн./га. Найбільша вартість 1 га землі у Бахмацькому районі 214,13 тис. грн./га, найменша у Щорському – 58,62 тис. грн. Використання даної методики дає можливість оцінити вартість сільськогосподарської землі, враховуючи витрати на відтворення енергетичного ресурсу гумусу, і використовувати отриману розрахункову вартість при визначенні витрат на відтворення родючості ґрунту через відповідні відрахування та віднесенні їх на собівартість сільськогосподарської продукції.
У статті 8 закону України "Про оподаткування прибутку підприємств"‎ зазначено, що амортизації підлягають витрати на капітальні поліпшення землі, не пов'язані з будівництвом, а саме: іригація, осушення, збагачення та інші подібні капітальні поліпшення землі. Тобто законодавчо передбачено віднесення витрат із відновлення родючості землі на вартість виготовленої продукції. Однак за відсутності дієвого механізму та чіткого порядку такого розрахунку сільгоспвиробники практично не можуть скористатись даною нормою законодавства. Основною причиною цього є те, що грошова оцінка земель базується на рентній основі, тому визначити частину вартості землі, яка витрачається на виготовлення продукції, досить складно. У таблиці 5 наведено зроблені нами розрахунки для віднесення на собівартість продукції вартості відновлення гумусу в ріллі.

Таблиця 5

Розрахунок вартості відновлення гумусу, що може бути віднесена на собівартість продукції *
	Культура
	Різниця між мінералізацією гумусу та його надходженням із пожнивно-кореневими рештками, тис. тонн
	Вартість

гумусу,

грн./т
	Загальна

вартість гумусу,

тис. грн.
	Валовий збір зернових,

тис. т
	Відрахування, що мають відноситись на виробничі витрати, грн./т

	1
	2
	3
	4=2х3
	5
	6=(4/5)

	Пшениця
	53,95
	1255
	67707,25
	559,1
	121,1

	Жито
	62,74
	1255
	78738,7
	217,2
	362,5

	Ячмінь
	19,99
	1255
	25087,45
	231,6
	108,3

	Овес
	43,785
	1255
	54950,175
	128,9
	426,3

	Просо
	2,24
	1255
	2811,2
	4,8
	585,7

	Гречка
	17,358
	1255
	21784,29
	12,7
	1715,3

	кукурудза
	-63,41
	1255
	-79579,55
	842,4
	-94,5

	зернобобові
	17,236
	1255
	21631,18
	52,1
	415,2

	інші зернові
	0,05
	1255
	62,75
	0,2
	313,8

	Всього
	153,94
	
	193193,45
	2049
	94,3


* Джерело: розраховано автором на основі річних звітів сільськогосподарських підприємств Чернігівської області

Важливим елементом державного регулювання використання сільськогосподарських земель загалом і ріллі зокрема є контроль її родючості, який може здійснюватися державою або недержавними організаціями (агрохімічними лабораторіями), але він обов’язково має бути. Незалежно від того, хто є власником чи користувачем землі – держава, громадяни України, фізична чи юридична особа, українські землі сільськогосподарського призначення належать українському народу і стан їх родючості має контролюватися суспільством. Зниження родючості сільськогосподарської землі має супроводжуватись економічними санкціями до тих, хто його допустив. У таблиці 6 наведено пропозиції з таких можливих економічних санкцій. 

Таблиця 6

Розмір пропонованих економічних санкцій за зниження родючості ріллі у Чернігівській області

	Показники
	Зменшення вмісту гумусу,  %:

	
	0,01
	0,02
	0,03
	0,04
	0,05

	Розмір штрафу за зниження еколого-агрохімічної оцінки земельної ділянки, грн. за 1 га 
	451,8
	903,6
	1355,4
	1807,2
	2259,0


В основі розрахунку штрафних санкцій лежить відшкодування п’ятикратного розміру втрат гумусу у вартісному виразі.

ВИСНОВКИ

У дисертації наведено теоретичне узагальнення та запропоноване нове вирішення науково-прикладного завдання, яке полягає у розробці та обґрунтуванні методики оцінки вартості відновлення родючості ріллі в ринкових умовах сільськогосподарського виробництва. Основні висновки та одержані результати наступні:

1. Під вартістю слід розуміти нову енергію, яка прибуває у вигляді сонячних променів та за допомогою фотосинтезу залишається на Землі, перетворюючись у дерева, трави, сільськогосподарські культури.  Сільськогосподарська земля містить первинне джерело абсолютної додаткової вартості – гумус. Правильне використання абсолютної додаткової вартості веде до розвитку промисловості, науки, техніки, який супроводжується зростанням продуктивності сільського господарства і родючості ґрунту через збільшення в ньому вмісту енергетичного ресурсу – гумусу. 

2. За останні 20 років в Україні майже повністю припинено дію всіх програм підвищення родючості ґрунтів. Скорочення поголів'я худоби спричинило різке зменшення заготівлі і внесення в ґрунт органічних добрив, а зменшення використання мінеральних добрив через їхні високі  ціни  погіршило баланс поживних речовин у ґрунті. Спостерігається також постійний дефіцит балансу органічного вуглецю, азоту, фосфору і калію. Відбувається неминуча дегуміфікація, збіднення, загострюються інші проблеми деградації ґрунтів – схильність до ерозії, переущільнення, забруднення, знижуються урожаї.

3. Здійснення земельної реформи не супроводжується належною увагою до стану родючості сільськогосподарських земель. Зниження родючості ґрунтів, погіршення їх фізичних і хімічних властивостей, збільшення небезпеки ерозії, зниження буферної здатності і тому підсилення потенційної схильності до забруднення значно залежать від втрати гумусу – головної запоруки родючості. За останні 100-150 років ґрунти України втратили 22-25% гумусу. Це найважливіша проблема державної, глобальної ваги, що є однаково важливою у будь-якій природній зоні та для кожного, хто займається аграрним виробництвом. Зупинення зменшення гумусу в ґрунтах України, відтворення родючості землі – цілком реальна справа, яку варто розпочати із розробки та впровадження нової методики грошової оцінки сільськогосподарських земель.

4.
Важливу роль у відновленні родючості ріллі як основної продуктивної частини сільськогосподарських земель має відігравати запропонована в  дослідженні методика її грошової оцінки, яка базується на затратному підході.  Затратний підхід пропонується здійснювати шляхом встановлення розрахунку витрат на відтворення енергетичного ресурсу ріллі (гумусу). Вихідною основою розрахунку вартісної оцінки ріллі є вартість з її рекультивації, що забезпечується визначенням вмісту і відтворенням гумусового шару ґрунту у вартісних одиницях. 

5. Забезпечення відтворення земельних ресурсів, як і будь-якого іншого об'єкту основних засобів, не можливе без проведення робіт з їх поліпшення, тобто додаткових витрат, які мають входити до собівартості виробленої продукції. Визначення витрат на відновлення родючості ріллі має враховувати її розрахункову вартість, на яку і здійснюються нарахування, що дає можливість забезпечити відтворення земельних ресурсів і повноцінно  залучати їх до економічного обігу.

6. Розмір витрат на відновлення родючості ріллі, який відноситься на вартість виробленої продукції, необхідно розраховувати як різницю між загальними втратами гумусу у вартісному виразі за один виробничий цикл та його надходженням із органічними добривами й пожнивно-кореневими рештками. Такі розрахунки сприятимуть не лише раціональному використанню земельних ресурсів, але й освоєнню сільськогосподарськими підприємствами ресурсозберігаючих та альтернативних технологій вирощування сільськогосподарських культур.

7. Для здійснення стимулювання відтворення родючості орних земель необхідно провести систему заходів на загальнодержавному, регіональному і місцевому рівнях. На загальнодержавному рівні пропонується вдосконалити нормативно-правові документи, внести зміни та доповнення до Закону України «Про оподаткування прибутку підприємств», Податкового кодексу України, проекту Закону України «Про ринок земель». Конкретизувати об’єкти й суб’єкти стимулювання та землевпорядні роботи. На регіональному рівні необхідно розробити відповідні програми і проекти землеустрою. Передбачити кошти у державному та місцевому бюджетах на їх розробку і реалізацію. На місцевому рівні варто визначати розмір збитків, спричинених обмеженнями у сфері використання земель, та забезпечити належний доступ до інформації щодо чинних програм відтворення родючості ґрунтів. Відповідальність за проведення дорадчої роботи покласти на районні управління агропромислового розвитку.
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Дворецький А.М. Оцінка вартості відновлення родючості ріллі аграрних підприємств. – Рукопис.

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата економічних наук за спеціальністю 08.00.04 – «Економіка та управління підприємствами (за видами економічної діяльності)». – ДВНЗ «Київський національний економічний університет імені Вадима Гетьмана», Київ, 2012.

В роботі здійснено теоретичне обґрунтування та розроблена методика оцінки вартості відновлення і підвищення родючості ріллі аграрних підприємств через збільшення у ній вмісту гумусу. Запропонована методика грошової оцінки ріллі, яка базується на затратному підході.  Затратний підхід пропонується здійснювати шляхом встановлення розрахунку витрат на відтворення енергетичного ресурсу ріллі (гумусу). Вихідною основою розрахунку вартісної оцінки ріллі є вартість з її рекультивації, що забезпечується визначенням вмісту і відтворенням гумусового шару ґрунту у грошовому виразі.

Розмір витрат на відновлення родючості ріллі, який відноситься на вартість виробленої продукції, запропоновано розраховувати як різницю між загальними втратами гумусу у вартісному виразі за один виробничий цикл та його утворенням з органічними добривами і пожнивно-кореневими рештками. Для здійснення стимулювання відтворення родючості земель розроблено систему заходів на загальнодержавному, регіональному і місцевому рівнях. Пропонується вдосконалити нормативно-правові документи, що регламентують сільськогосподарське землекористування, внести зміни та доповнення до Закону України «Про оподаткування прибутку підприємств», Податкового кодексу України, проекту Закону України «Про ринок земель» та запровадити економічні санкції за зниження родючості сільськогосподарських земель.

Ключові слова: енергія, гумус, органічні добрива, родючість ґрунту,  рілля, вартість відновлення гумусу, ефективність, вартість землі, продуктивність.
АННОТАЦИЯ
Дворецкий А.М. Оценка стоимости восстановления плодородия пашни аграрных предприятий. – Рукопись.

Диссертация на соискание ученой ступени кандидата экономических наук по специальности 08.00.04 – Экономика и управление предприятиями (по видам экономической деятельности). – ГВУЗ «Киевский национальный экономический университет имени Вадима Гетьмана», Киев, 2012.

В работе осуществлено теоретическое обоснование и разработана методика оценки стоимости возобновления и повышения плодородия пашни аграрных предприятий посредством увеличения в ней гумуса. На примере аграрных предприятий Черниговской области осуществлён анализ влияния использования пашни на уровень содержания в ней гумуса. Сделаны выводы, что истощение почвы приводит к тому, что сельскохозяйственная земля теряет свои качества как главное средство производства. Почва с низким содержанием гумуса не обеспечивает сельскохозяйственные культуры органическим веществом, которое является частью сельскохозяйственной продукции. В этой связи возникает необходимость искусственного внесения вещества, нужного для формирования урожая, что вызывает повышение себестоимости и снижение качества производимой продукции. Земля превращается с ведущей системы передачи растениям воздуха, воды, питательных веществ только лишь в пространственно-операционный базис.

Агрохимическое состояние пашни в аграрных предприятиях Черниговской области постоянно ухудшается, вынос питательных веществ с почвы не компенсируется внесением необходимых доз органических и минеральных удобрений. Сальдо баланса питательных веществ в земледелии до 1993 года было позитивным по всем трём элементам питания (NPK), что объясняет накопление в почвах остаточного количества фосфатов, обменного калия и полностью компенсировало потери азота. Начиная с 1993 года, сальдо баланса становится отрицательным по всем макроэлементам, что свидетельствует об истощении почв, снижении в них запасов питательных веществ. В этой связи среднее содержание гумуса в пашне составляет всего лишь 2,24%. 
По результатам сделанных расчетов с использованием статистических критериев уравнения производственной функции Кобба–Дугласа по аграрным предприятиям Черниговской области за 2009 г. установлено, что наибольшее влияние на чистый доход имеет земля, что говорит о том, что большинство предприятий формируют собственные доходы за счет увеличения доли пашни в общей совокупности земель и что приводит к неспособности обеспечить расширенное воссоздание плодородия почвы.

В работе предложена методика денежной оценки сельскохозяйственных земель, которая базируется на затратном подходе. Затратный подход предлагается осуществлять путем определения затрат на возобновление энергетического ресурса пашни – гумуса. Исходной основой расчета стоимостной оценки пашни является стоимость ее рекультивации, что обеспечивается определением состава и возобновлением гумусного слоя почвы в денежном выражении. Размер затрат на возобновление плодородия пашни, которые относятся на стоимость произведённой продукции, предложено рассчитывать как разницу между общими потерями гумуса в стоимостном выражении за один производственный цикл и его образованием с органических удобрений и уборочно-корневых остатков. Для осуществления стимулирования возобновления плодородия земель разработана система мероприятий на общегосударственном, региональном и местном уровнях. Предлагается усовершенствовать нормативно-правовые документы, которые регламентируют сельскохозяйственное землепользование, внести изменения и дополнения в Закон Украины                    «О налогообложении прибыли предприятий», Налоговый кодекс Украины, проект Закона Украины «О рынке земель» и внедрить экономические санкции за снижение плодородия сельскохозяйственных земель.

Ключевые слова: энергия, гумус, органические удобрения, плодородие почв, пашня, стоимость восстановления гумуса, эффективность, стоимость земли, производительность.
ABSTRACT
Dvoretskyi A.M. Estimation of cost for tilled land fertility restoration of agrarian enterprises. –Manuscript.

Dissertation for the candidate of economic science in specialty 08.00.04 – Economics and Management of the Enterprises (by the kinds of economic activities). – SHEE “Vadym Hetman Kyiv National Economic University”, Kyiv – 2012.

The theoretical ground and methodology of appraisal of cost of restoration and rising of fertility of tilled land of agrarian enterprises through increasing of content of humus in it are realized in the work. The methodology of money appraisal of agricultural land that is based on the expense approach is offered. The expense approach is suggested to implement by determination of calculation of expenses on the recreation of power resource of tilled land (humus). The initial basis of calculation of cost appraisal oftilled land is a cost of its recultivation that is provided by determination of content and recreation of humus layer of soil in money form.

The dimension of expenses for restoration of fertility of tilled land, which belongs to the cost of produced products, is suggested to calculate as a difference between the general losses of humus in a value form for one productive cycle and its formation with organic fertilizers and nutritious refuse. The system of measures for realization of stimulation of recreation of fertility of land on national, regional and local levels is developed. It is suggested to improve normatively-legal documents that regulate agricultural land tenure, make changes and additions in Law of Ukraine «On enterprise profit tax», Tax Code of Ukraine, draft Law of Ukraine «On land market» and enter economic sanctions for the decline of fertility of agricultural land.

Keywords: energy, humus, organic fertilizers, fertility of soil, tilled land, cost of humus restoration, efficiency, cost of earth, productivity.
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