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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми. Поглиблення  ринкових відносин в Україні зумовлює потребу в оновленні фінансової політики держави щодо посилення її впливу на всі вектори соціально-економічного розвитку, підвищення ефективності діяльності суб’єктів господарювання. Важлива роль у цих процесах відводиться банківській системі України, яка належить до найрозвинутіших елементів господарського комплексу. Її подальший розвиток як головного елемента фінансового сектору націлений на прискорення трансформації суспільства і розвиток ринкових механізмів, що підтверджує безперервність процесу реформування банківської системи.
Мета діяльності банку, як і будь-якого іншого суб’єкта господарювання,  спрямовується на отримання прибутку. Обсяг прибутку, синтезуючи всі сторони та аспекти діяльності економічних суб’єктів,  забезпечує їх стабільне функціонування. Для управління прибутковістю банківської діяльності необхідно відпрацювати дієві інструменти організації обліково-аналітичного менеджменту для прийняття обґрунтованих управлінських рішень, обрання стратегії розвитку банківських установ, адекватної конкретному періоду, що сприятиме посиленню їх стійкості та конкурентоспроможності як на внутрішньому, так і на зовнішньому фінансових ринках.

Проблемам управління фінансовими результатами діяльності банківської установи присвячено праці багатьох провідних вітчизняних та зарубіжних учених, зокрема В.В. Бочарова, О.В. Васюренка, Е. Гіла, І. Гіленка,  В.І. Грушка,          О.Д. Заруби, О.І. Кириченка, С.М. Козьменка, Р. Котлера,   О.С. Любуня,          Н.Г. Маслак, Л.О. Примостки, Е. Ріда, П. Роуза, Дж. Синки, Р. Сміта,                Г.М. Чепелюк, Ф.І. Шпига, А. Ятченка. Вагомий внесок в удосконалення обліку фінансових результатів діяльності суб’єктів господарювання зробили  такі відомі зарубіжні та вітчизняні вчені, як М.І. Бондар, Ф.Ф. Бутинець, К. Друрі,             П.Є. Житний, Л.М. Кіндрацька,  М.В. Кужельний, В.Г. Лінник, Б. Нідлз,          М.С. Пушкар, Т. Скоун,  Л. Снігурська, В.В. Сопко, Д. Хан, М.Г. Чумаченко. Методики аналізу фінансових результатів суб’єктів господарювання, зокрема банків, висвітлюють у своїх дослідженнях Л.Г. Батракова,  А.М. Герасимович,           Л.Т. Гілярівська, М.Р. Кобвасюк, Т.Д. Косова, О.А. Криклій,  Є.В. Мних,           І.М. Парасій-Вергуненко, Р.І. Тиркало, В.Є. Черкасов, А.Д. Шеремет,                Г.Н. Щербакова, З.І. Щибиволок.
Однак незважаючи на вагомі досягнення подальші дослідження обліково-аналітичних питань формування фінансових результатів залишаються актуальними і потребують удосконалення. З огляду на зміни технологій ведення банківського бізнесу слід зазначити наявні прогалини в процедурах формування організаційних положень управлінського обліку та аналізу за центрами відповідальності; потребує вдосконалення механізм бюджетування в банку та уточнення методики обліку доходів і витрат як елементів фінансового результату з урахуванням змін, внесених до окремих МСФЗ; недостатньо повно використовуються прийоми економетричного моделювання в аналітичних дослідженнях фінансових результатів банківських установ, недосконалими є методики стратегічного аналізу банківського прибутку. Зазначене підтверджує актуальність теми дисертації.
Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційну роботу виконано відповідно до плану науково-дослідних робіт кафедри обліку в кредитних і бюджетних установах та економічного аналізу ДВНЗ «Київський національний економічний університет імені Вадима Гетьмана» за темою «Модернізація бухгалтерського обліку в банківських та бюджетних установах і удосконалення аналітичного забезпечення управління суб'єктами господарювання» (реєстраційний номер 0111U004356). У межах зазначених досліджень дисертантом обґрунтовано пропозиції щодо вдосконалення обліку та аналізу фінансових результатів діяльності банківських установ та  здійснено апробацію наукових результатів. 

Мета і завдання дослідження.  Мета роботи полягає у розробленні теоретико-методичних рекомендацій і пропозицій, спрямованих на вдосконалення аналізу фінансових результатів та ефективності діяльності банку.

Для досягнення поставленої мети у дисертації передбачено виконання комплексу взаємопов’язаних завдань, зокрема:

– запропонувати концепцію маржинального аналізу банківського прибутку з використанням економетричного моделювання;
– розробити кореляційно-регресійні моделі, що описують поведінку доходів, витрат, прибутку банку, для цілей прогнозування;
– обґрунтувати систему відносних показників прибутковості діяльності банку з урахуванням різних критеріїв ефективності;
– поглибити методику факторного аналізу зміни відносних показників прибутковості діяльності банку через розширення факторних моделей;
– удосконалити методику порівняльного рейтингового аналізу ефективності діяльності банків;
– дослідити особливості впливу принципів бухгалтерського обліку і положень облікової політики на фінансові результати банку та розробити порядок кількісного виміру якості банківського прибутку з використанням аналітичних технологій;
– визначити  організаційно-методичні основи аналізу доходів, витрат, прибутку банку в системі управлінського обліку;
– удосконалити методику аналізу фінансових результатів центрів відповідальності та точок продажу банківських продуктів. 

Об’єктом дослідження є діяльність банківських установ та їх фінансові результати.

Предметом дослідження є комплекс теоретичних, методичних та організаційних аспектів аналізу фінансових результатів і ефективності діяльності банку.

Методи дослідження. За основу дослідження взято принципи діалектичного методу пізнання явищ і процесів. Системний підхід використано  у процесі вивчення питань функціонування систем обліку та аналізу, зокрема стосовно доходів і витрат банку. Методика дослідження ґрунтується на спостереженні, аналізі і синтезі, узагальненні й порівнянні отриманих результатів. При дослідженні напрямів удосконалення маржинального аналізу прибутку застосовано методи кореляційно-регресійного аналізу. Графічні прийоми використано для оцінювання динамічних змін  та структури банківських доходів, витрат, прибутку, показників прибутковості. Методи коефіцієнтного аналізу знайшли застосування при побудові системи  відносних показників аналізу прибутковості діяльності банківських установ, а ряди динаміки – у процесі дослідження динамічних змін фінансових результатів банків.  Оцінку конкурентних позицій банків за показниками  прибутковості здійснено за допомогою матричного аналізу. Декомпозиційний аналіз використано при побудові моделей відносних показників прибутковості банку. Методичні прийоми середніх і відносних величин, групування та  статистичні вибірки даних застосовано при  проведенні порівняльного аналізу ефективності діяльності банків.

Обробка економічної інформації, побудова таблиць, діаграм, обробка алгоритмів проведена з використанням сучасних комп’ютерних технологій та пакета прикладних програм Microsoft Excel.

Інформаційну основу дослідження становлять наукові праці вітчизняних і зарубіжних учених, матеріали міжнародних науково-практичних конференцій, спеціалізовані періодичні видання з питань банківської справи, менеджменту, обліку й аналізу, контролінгу, вітчизняне законодавство та нормативно-правові документи з питань обліку й аналізу, первинні документи та форми звітності   ПАТ «Український професійний банк» (ПАТ «УПБ»),  ПАТ «ГрінБанк», ПАТ «Укрсоцбанк», фінансова звітність банків України.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в удосконаленні теоретичних, методичних та організаційних положень обліку й аналізу фінансових результатів і ефективності діяльності банківських установ, розробленні практичних рекомендацій щодо формування обліково-аналітичного забезпечення управління банківським прибутком. 

Вагомими результатами проведеного дослідження, що  виносяться на захист та характеризують його наукову новизну і особистий внесок автора, є такі:
удосконалено:

– методичні положення маржинального аналізу на основі розроблених автором кореляційно-регресійних моделей зміни обсягів доходів і витрат, які уможливлюють врахування особливостей їх поведінки стосовно кожної конкретної банківської установи під час проведення стратегічного та перспективного аналізу фінансових результатів діяльності, що суттєво скорочує трудомісткість  аналітичних розрахунків (без додаткового обліку постійних та змінних витрат) при прийнятті управлінських рішень;
– аналітичний інструментарій оцінки якості прибутку, який ґрунтується на динамічному аналізі стабільності структури витрат банку, із застосуванням методу середньоквадратичних відхилень. На відміну від існуючих розроблено методику, спрямовану на посилення індикативного контролю за статтями витрат, які залежать від дискреційних дій керівництва для «штучного» заниження обсягу прибутку;
– методичні підходи до факторного аналізу відносних показників прибутковості банку через розширення факторних моделей за рахунок включення до їх складу таких показників: ступінь використання банківських ресурсів; структурні зміни в активах та пасивах банку;  дохідність і витратність  окремих банківських бізнес-процесів. Це дає змогу враховувати додаткові  первинні чинники  впливу на прибуток, зокрема ліквідність банку, ризикованість, ділову активність по залученню та використанню наявних ресурсів і вчасно коригувати депозитну, кредитну й цінову політику банку;
– методичні положення порівняльного аналізу ефективності діяльності банків через комбінування процедур рейтингового аналізу на основі зведення одиничних показників в інтегральний за методом «відстаней» і матричного аналізу. Для цього розроблена матриця «ефективність», в основу якої покладено комбінування чотирьох параметричних критеріїв: прибутковість активів, прибутковість власного капіталу, абсолютний розмір активів та абсолютний розмір власного капіталу. При застосуванні комплексного підходу до порівняльного аналізу прибутковості діяльності банків поглиблюється інформативність статичних  рейтингових оцінок, підвищується ефективність контролю первинних факторів впливу на кінцевий результат. Це дає змогу визначати сильні та слабкі сторони діяльності окремих банківських установ, що  важливо при розробці фінансових стратегій; 

набули подальшого розвитку:

– процедурні питання  прогнозного аналізу доходів, витрат, прибутку банку від здійснення кредитних операцій із використанням розроблених кореляційно-регресійних моделей у процесі прогнозування результатів діяльності банківської установи, що дає можливість обґрунтувати мінімально допустимий обсяг кредитних ресурсів, коригувати цінову політику банку щодо вартості кредитів і депозитів, бюджетування розміру постійних витрат банку; 
– організаційні аспекти управлінського аналізу доходів та витрат як основних факторів впливу на прибуток банку: виокремлено відповідні центри відповідальності через поєднання продуктово-орієнтованого та клієнто-орієнтованого підходів. Це уможливлює здійснення оперативного контролю та управління банківським прибутком, доходами і витратами та визначення рентабельних напрямів діяльності окремих структурних підрозділів і точок продажу банківських продуктів  або виявлення проблемних «зон» діяльності; 

– теоретичні засади аналізу ефективності діяльності через формування системи відносних показників прибутковості (рентабельності) та визначення алгоритмів їх розрахунку відповідно до цілей аналітичного дослідження та інтересів стейкхолдерів. На основі цього обґрунтовано вибір необхідних показників оцінки прибутковості діяльності банку з погляду різних користувачів інформації та різних цілей управління, а також систематизовано основні методики розрахунку відносних показників  прибутковості;
– теоретичні засади оцінювання результативності діяльності банків через виокремлення їх базових принципів за двома ключовими індикаторами: показником «чистий грошовий потік» і «бухгалтерський прибуток»; проілюстровано  їх переваги і недоліки та визначено причини відхилень в оцінках, проведених за різними базами оцінювання ефективності діяльності. Використання грошового потоку для оцінки ефективності діяльності банку  забезпечує отримання об’єктивної результативної інформації та знижує залежність від методологічних канонів, що регламентують порядок  обліку й визнання доходів і витрат.

Практичне значення одержаних результатів.  Розроблені у дисертації рекомендації та пропозиції щодо вдосконалення методики обліку та аналізу фінансових результатів банку сприятимуть підвищенню ефективності їх діяльності. Вони доведені до рівня  конкретних методичних рекомендацій і ґрунтуються на прикладному інструментарії. Практична спрямованість отриманих результатів підтверджується довідками про їх впровадження у практичну діяльність:

ПАТ «Український професійний банк» (довідка № 01-10/1112 від 10.04.2013 р.) – удосконалений порядок бюджетування доходів та витрат для центрів відповідальності; 
ПАТ «Укрсоцбанк» (довідка № 07-13/193-13 від 12.04.2013 р.) – розширена методика кореляційно-регресійного аналізу для розрахунку точки беззбитковості роботи банку;
ПАТ «ГрінБанк» (довідка № 10-01/2214 від 20.09.2012 р.) – поглиблена методика факторного аналізу прибутковості на основі розширених моделей  впливу на прибуток для залучення та використанню наявних ресурсів   у роботі банку.
Окремі  результати дослідження використовуються у навчальному процесі ДВЗН «Київський національний економічний університет імені Вадима Гетьмана» при підготовці навчально-методичних матеріалів із науки «Економічний аналіз» для студентів бакалаврського рівня (довідка  від   10.01.2013 р.).
Особистий внесок здобувача. Робота є самостійно виконаним дослідженням, за результатами якого обґрунтовано авторські пропозиції щодо вдосконалення аналізу фінансових результатів та ефективності діяльності банку. Усі наукові результати, викладені у дисертації і винесені на захист, отримані автором особисто.

Апробація результатів дисертації. Основні положення дисертаційної роботи доповідалися та обговорювалися на шести науково-практичних конференціях: «Стан і перспективи розвитку обліково-інформаційної системи в Україні» (23–24 квітня 2010 р., м. Тернопіль); «Реформування економіки України: стан та перспективи» (25–26 листопада 2010 р., м. Київ); «Облік, аудит, фінанси: сучасні проблеми теорії, практики та підготовки фахівців» (28–29 жовтня 2010р.,             м. Харків); «Проблеми підвищення конкурентоспроможності підприємств в умовах ринкового середовища» (20 березня–5 квітня 2012 р., м. Дніпропетровськ); «Обліково-аналітичне забезпечення системи менеджменту підприємства» (26–28 квітня 2012р., м Львів); «Міжнародна банківська конкуренція: теорія і практика» (24–25 травня 2012р., м. Суми). 
Публікації. За темою дисертації опубліковано 13 наукових праць загальним обсягом 4,7 друк. арк., з них: 6 статей – у наукових фахових виданнях, 1 – у зарубіжному виданні,  6  – матеріали і тези конференцій.

Структура та обсяг дисертації. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних джерел та додатків. Загальний обсяг дисертації становить 178 сторінок. Робота містить 40 таблиць на 21 сторінці, 41 рисунок на 13 сторінках та 10 додатків на 24 сторінках. Список використаних джерел налічує 197 найменувань.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ

У вступі обґрунтовано актуальність обраної теми і рівень її наукової розробки, сформульовано мету й завдання дослідження, визначено її зв'язок з науковими програмами, розкрито положення наукової новизни та практичну значущість роботи.

У розділі 1 «Фінансові результати діяльності банку як об’єкт аналітичного дослідження» висвітлено економічну сутність категорії «прибуток», досліджено еволюцію розвитку теорій прибутку різними економічними школами, визначено особливості, основні етапи формування фінансових результатів у банківських установах та основні детермінанти впливу на банківський прибуток.

Враховуючи складність та багатоаспектність категорії фінансових результатів, чітке розуміння її сутності дає змогу визначити механізм дослідження й обґрунтувати напрями оптимізації. Її сучасному тлумаченню передував довгий історичний період та розгляд багатьма вченими майже всіх  наукових шкіл економічної теорії. У роботі досліджено та систематизовано основні дефініції економічної сутності категорії «прибуток» в історичному розрізі, представлені різними економічними школами – античною, середньовіковою, меркантилістською, фізіократичною, класичною, марксистською, неокласичною, інституціоналістичною, новою економічною теорією. За результатами вивчення генезису теорій прибутку з’ясовано, що на відміну від класичної політекономії, де вчені намагалися зрозуміти природу прибутку та визначити джерела його походження, у сучасному економічному просторі науковці дещо спрощено  підходять до розуміння його сутності, акцентуючи увагу на методах його підрахунку як перевищення доходів над витратами. 

У процесі систематизації численних дефініцій фінансових результатів, запропонованих ученими різних економічних шкіл, виокремлено три основні підходи  до  розуміння  його сутності:

– фінансовий результат як різниця між вартістю чистих активів підприємства на кінець та початок періоду. При цьому чисті активи підприємства представлені різницею між загальною вартістю майна та сумою його зобов’язань і додаткових внесків власників;

– фінансовий результат як приріст власного капіталу за звітний період;

– фінансовий результат як різниця між доходами та витратами діяльності.

Саме третій підхід для цілей управління банківським прибутком є пріоритетним у сучасних економічних умовах, оскільки дає змогу простежити первинні фактори впливу на цей результативний показник та розробити систему заходів для досягнення стратегічних цілей.

У дисертаційній роботі роль прибутку в ринковій економіці розглянуто як на макро-, так і мікрорівнях, що зробило можливим виокремлення специфіки його функцій у перехідній економіці. Якщо класичні функції прибутку (стимулююча, розподільча, оціночна) характерні для будь-якої соціально-економічної формації, то в трансформаційній економіці   першочергового значення набувають такі функції прибутку, як ступінь ефективності суспільного виробництва, ступінь накопичення, засіб регулювання руху капіталу.

З огляду на предмет дослідження описано специфіку формування фінансового результату банківської установи та визначено основні зовнішні й внутрішні фактори впливу на його обсяг. Проілюстровано суттєвий вплив передусім  зовнішніх факторів на прибуток банківських установ, зокрема політичних, економічних, соціальних, технологічних. Із основних детермінантів впливу на фінансові результати банківського сектору виокремлено найголовніші економічні фактори, пов’язані з рівнем економічного розвитку країни; рівнем конкуренції на ринку; попитом і пропозицією на кредитні ресурси та їх ціною; ступенем довіри населення до банківської системи та рівнем його доходів; структурою ринку, досконалістю податкового законодавства. 

Не менш важливими факторами впливу на банківський прибуток визначено також внутрішні фактори, зокрема якість управління процесом формування та використання ресурсів банку з метою забезпечення достатнього рівня надійності, ліквідності, рентабельності;  якість управління персоналом (підвищення кваліфікації персоналу, поліпшення умов праці, добробуту працівників банку); ефективність маркетингової політики банку; механізм формування резервів і набору безризикових комісійних операцій.

У процесі дослідження розширено номенклатуру доходів і витрат банку, вдосконалено їх класифікацію для посилення інформативності обліку, оперативності аналізу та контролю шляхом її деталізації у розрізі груп, за якими враховано специфіку банківської діяльності; конкретизовано основні напрями поліпшення управління доходами та витратами банку.

У розділі 2  «Фінансовий аналіз у системі економічного аналізу прибутку банку та ефективності його діяльності» систематизовано основні напрями фінансового аналізу прибутку банківських установ, виокремлено найважливіші його етапи та напрями вдосконалення; запропоновано методику маржинального аналізу з використанням кореляційно-регресійних моделей; розширено моделі відносних показників прибутковості діяльності банку для проведення детального факторного аналізу їх зміни з урахуванням комплексу чинників; запропоновано методику порівняльного аналізу ефективності діяльності банків.

Доведено, що пріоритетними напрямами аналізу, які потребують подальшого розвитку методологічних засад та  розроблення практичних методик, є маржинальний аналіз прибутку; параметричне моделювання як абсолютних показників прибутку, так і відносних показників прибутковості; методики рейтингового аналізу та  конкурентних позицій банків за кількома показниками ефективності. 

На прикладі  чистого процентного доходу запропоновано методику маржинального аналізу із застосуванням кореляційно-регресійних моделей. Дослідження фінансових результатів діяльності банківських установ проілюструвало складну залежність окремих видів доходів та витрат (як постійних, так і змінних) від зміни обсягів банківських операцій. За даними квартальної звітності ПАТ «УПБ»  (2008 – 2012 рр.) розроблено систему моделей поведінки доходів і витрат за допомогою методу найменших квадратів, які дають змогу проводити розрахунок точки беззбитковості без детального обліку умовно-постійних та умовно-змінних витрат (рис.1). 
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 Рис. 1. Графік залежності доходів та витрат від обсягу наданих кредитів ПАТ «УПБ»
 Для визначення точки беззбитковості роботи банку розв’язано систему рівнянь (1):
                  yпроц. дох = 0,0454 х + 13336  (перша модель),

                                       yзаг. витр= 0,0251 х + 34830  (друга модель).

0,0203 х – 21494 = 0

                 х = 21494/ 0,0203 = 1058818 тис. грн.                      (1)
У першій моделі коефіцієнт кореляції високий (R=0,9741), а у другій – дещо нижчий (R=0,7299), хоча й характеризує достатньо тісний взаємозв’язок між зазначеними показниками, що свідчить про достовірність моделей (табл.1). Точка беззбитковості роботи ПАТ «УПБ», розрахована за даними квартальної фінансової звітності за період 2008 – 2012 рр., становить 1 058 818 тис. грн. 

Інші моделі, що наведені в таблиці 1, детально описано в дисертації. 

Аналогічні моделі побудовано також для оцінки залежності між іншими парами взаємопов’язаних показників, які можуть бути використані не тільки для розрахунку точки беззбитковості діяльності банку, а й для прогнозування змін окремих результатів діяльності при зміні вхідних параметрів (табл.1).

Запропонований підхід суттєво знижує трудомісткість формування інформаційного забезпечення маржинального аналізу та посилює його об’єктивність. Розроблені моделі доцільно використовувати як для перспективного, так і для стратегічного аналізу фінансових результатів банку.

Різноплановість показників рентабельності (прибутковості) визначає альтернативність пошуку шляхів її підвищення. Кожен із первинних показників може бути трансформований  у факторну модель з різним ступенем деталізації, що дає змогу виявити та проаналізувати різні чинники впливу на їх зміну і виявити резерви підвищення результативності діяльності.

Таблиця 1

Кореляційно-регресійні моделі залежності окремих показників доходів, витрат, операційного прибутку *
	№

з/п
	Показник
	Моделі
	Коефіцієнт кореляції 

R
	Коефіцієнт детермінації D=R2

	1
	Процентні доходи / кредити надані
	y = 0,0454 x +  13336
	0,9741
	0,9456

	2
	Загальні витрати / кредити надані
	y = 0,0251 x + 34830
	0,7299
	0,5327

	3
	Процентні доходи/ активи
	y = 0,0302 х + 16792
	0,9248
	0,8553

	4
	Загальні витрати / активи
	y = 0,0152 х + 40121
	0,6355
	0,4039

	5
	Процентні доходи / зобов’язання
	y = 0,0244 х + 45001
	0,8344
	0,6962

	6
	Загальні витрати / зобов’язання
	y = 0,0132 х + 52737
	0,6152
	0,3785

	7
	Чистий процентний дохід (процентна             маржа) /кредити надані 
	  y = 0,0252 х – 5522
	0,9790
	0,9285

	8
	Операційний прибуток / кредити    

надані
	y = 0,0203 х – 21494
	0,7002
	0,4904


*Складено автором за даними фінансової звітності ПАТ «УПБ».
Результати дослідження підтверджують, що показники  рентабельності (прибутковості), розраховані за різними базами, суттєво відрізняються за своїм значенням. Це не дає однозначності стосовно обрання ключових показників для характеристики результативності роботи (рис.2).
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Рис. 2. Динаміка показників рентабельності активів (ROA)  ПАТ «УПБ» 
за 2004 – 2011 рр.

Доведено, що чистий грошовий потік має більш об’єктивний характер і не залежить від методологічних канонів, що визначають порядок обліку й визнання доходів та витрат, відтак менше піддається викривленню.

У результаті математичного моделювання розроблено два  види факторних моделей прибутковості активів та власного капіталу. Модифіковано також формулу Дюпона (формула 2) через розширення та подовження факторних моделей, що дало можливість врахувати вплив зовнішніх факторів на прибуток і, розробити альтернативний варіант факторної моделі прибутковості активів банку через деталізацію складових чисельника та знаменника на окремі елементи. 
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де Дв –доходи банку; Вв –витрати банку; К – власний капітал банку; З – зобов’язання банку; Чн – частка недохідних активів; ЧL – частка ліквідних активів банку; Чз – частка зобов’язань у загальних пасивах банку; Кb – коефіцієнт використання ресурсів у дохідних активах. 

Аналогічна деталізація впливу факторів  із використанням складних комбінованих моделей запропонована також для інших показників ефективності: рентабельності власного капіталу, рентабельності продажів, загальної рентабельності. Така деталізація факторного аналізу досить дієва при визначенні первинних факторів впливу на показники ефективності. Загалом, ці моделі уможливлюють визначення первинних факторів впливу на прибуток і вплив на обсяги прибутку структури активів та пасивів, ділової активності банку, його ліквідності, ступеня використання залучених коштів банку в активних операціях. 

У процесі дослідження основних методичних підходів до порівняльного аналізу ефективності діяльності суб’єктів господарювання в практиці бенчмаркінгу виокремлено два найпоширеніші види:  порівняння результатів діяльності на основі узагальнюючих  одиничних та інтегральних показників; використання матричного аналізу як способу візуалізації аналітичних досліджень. За даними вітчизняних банків проілюстровано особливості їх застосування для порівняльного аналізу ефективності діяльності банківських установ, визначено переваги і недоліки використання тих чи інших методів зведення одиничних показників, що характеризують ефективність діяльності, в інтегральну узагальнюючу оцінку. Обґрунтовано, що для цілей управління пріоритетним є використання прийомів візуалізації. Зокрема, за допомогою матричного аналізу можна здійснити не тільки статичну порівняльну оцінку ефективності діяльності банків, а й проілюструвати у розгорнутому вигляді, за рахунок яких саме параметрів досягнуто того чи іншого результату. 

У роботі розроблена матриця «ефективність», в основу якої покладено комбінування відносних (стосовно середнього значення по групі банків) чотирьох параметрів: прибутковість активів, прибутковість власного капіталу, абсолютний розмір активів та абсолютний розмір власного капіталу. Порівняння результатів діяльності банків у розрізі ефективності використання ресурсного потенціалу  за запропонованими критеріями дає змогу не лише визначити кращі банки (як це відбувається при використанні рейтингових оцінок), а й дослідити їх слабкі та сильні сторони щодо ефективності діяльності. Запропонована авторська методика порівняльного аналізу ефективності діяльності банківських установ проілюструвала переваги комбінованого підходу до оцінювання результативності їх діяльності для цілей  як зовнішнього фінансового аналізу (для статичної оцінки), так і внутрішнього управлінського аналізу з метою контролю за первинними факторами впливу на кінцевий результат і визначення основних напрямів поліпшення діяльності.

У розділі 3 «Управлінський аналіз фінансових результатів банку та напрями його удосконалення» досліджено обліково-аналітичні аспекти оцінки якості банківського прибутку; розроблено комплекс і  запропоновано послідовність аналітичних процедур  у системі управління фінансовими результатами  банку, обґрунтовано методику аналізу доходів і витрат банку за центрами відповідальності та центрами продажу для цілей оперативного контролю.

Методологічні розбіжності у  порядку оцінювання ефективності діяльності суб’єктів господарювання, зокрема банків, та багатогранність категорії «прибуток» висуває певні вимоги до інформаційного забезпечення його аналізу й оцінки якості.  Автором виокремлено  дві групи факторів, які впливають на якість прибутку. Перша група пов’язана із можливістю вільного формування положень облікової політики та використання принципів бухгалтерського обліку. До другої групи факторів впливу на якість прибутку включено дискреційні (періодичні) дії керівництва, пов’язані із можливістю «маніпулювати» прибутком внаслідок збільшення (або зменшення) суми таких  специфічних видів витрат, як витрати на формування резервів, рекламу, ремонт та обслуговування основних засобів, науково-дослідні розробки,  маркетинг, а також представницькі.

У роботі досліджено й систематизовано вплив на формування прибутку та його якість різних принципів ведення бухгалтерського обліку і методологічних альтернатив, закріплених в обліковій політиці банку.  Розроблено також аналітичний інструментарій оцінки якості прибутку, що ґрунтується на авторській методиці оцінки стабільності структури витрат з використанням середньоквадратичних відхилень (табл.2). 

Доведено, що стрибкоподібне зростання частки окремих видів витрат є індикатором штучного впливу на прибуток, а відтак  нестабільність структури витрат свідчить про низьку якість банківського прибутку. При високому значенні загального середньозваженого середньоквадратичного відхилення за всіма статтями витрат (більше як 3 %) запропоновано коригувати значення прибутку на цей показник. Фактично показник характеризуватиме гіпотетичне значення прибутку при стабільній структурі витрат. Оскільки у досліджуваному банку ПАТ «УПБ» середньоквадратичні відхилення незначні, то це свідчить про високу якість банківського прибутку і незначний вплив дискреційних дій керівництва на формування фінансових результатів банку.

Запропоновану методику оцінки якості прибутку можна використовувати також для інших важливих видів витрат, зокрема на формування резервів, оскільки вони у загальних витратах займають значну частку і підлягають особливому контролю з боку зовнішніх аналітиків та аудиторів.

Для підвищення ефективності діяльності банку та збільшення абсолютного розміру прибутку вдосконалено організаційно-методичні процедури внутрішньобанківського аналізу фінансових результатів, які згруповано у  такі аналітичні блоки:  структурно-динамічний аналіз  прибутку загалом та окремих його елементів – доходів і витрат; факторний аналіз прибутку, доходів і витрат; аналіз виконання бюджетів доходів та витрат в цілому по банку; аналіз виконання бюджетів за  бізнес-напрямами; аналіз виконання бюджетів доходів і витрат за центрами відповідальності; аналіз виконання бюджетів доходів і витрат за точками продажу; виявлення причин відхилень фактичних показників від планових і розроблення заходів, спрямованих на збільшення доходів та зменшення витрат. За кожним аналітичним блоком запропоновано  аналітичні процедури з урахуванням специфіки роботи окремого банку.

Таблиця 2

Аналіз стабільності структури  загально-адміністративних витрат ПАТ «УПБ» та її впливу на якість банківського прибутку ( 2006 -2011 рр.) , % *
	Стаття витрат (%)


	2006
	2007 
	2008 
	2009 
	2010 
	2011 
	Середня структура

за 2006-2011, %
	Середньо-квадратичне відхилення, %
	Середньо-квадратичне відхилення зважене, %

	Витрати на оплату праці
	34,0
	39,9
	35,4
	35,3
	38,1
	38,7
	36,9
	2,11
	0,779

	Податки на ФОП по страхуванню
	11,7
	12,7
	12,2
	12,5
	13,2
	13,4
	12,6
	0,58
	0,073

	Канцтовари, періодика, офіс
	1,6
	1,2
	2,4
	3,3
	3,8
	3,7
	2,7
	1,01
	0,027

	Зв'язок, пошта, кур'єри
	5,8
	4,3
	4,8
	4,1
	3,5
	3,6
	4,4
	0,79
	0,035

	Охорона
	2,4
	2,9
	4,6
	4,3
	3,4
	3,5
	3,5
	0,78
	0,027

	Аудиторські та консультаційні послуги
	1,1
	1,1
	1,6
	1,1
	0,7
	0,8
	1,1
	0,29
	0,003

	Маркетинг та реклама
	13,6
	8,7
	5,9
	7,8
	6,3
	6,5
	8,1
	2,61
	0,211

	Представницькі витрати
	1,7
	0,4
	0,4
	0,2
	0,1
	0,1
	0,5
	0,56
	0,003

	Оренда та комунальні послуги
	12,3
	14,3
	18,3
	16,2
	15,7
	15,7
	15,4
	1,84
	0,283

	Ліцензійні витрати за обладнання та ПЗ
	3,8
	2,5
	3,0
	3,3
	3,1
	3,0
	3,1
	0,41
	0,013

	Ремонт і обслуговування
	1,7
	1,8
	1,6
	2,3
	3,0
	3,2
	2,2
	0,62
	0,014

	Інші податки та збори
	5,3
	6,5
	6,9
	6,4
	6,3
	5,4
	6,1
	0,59
	0,036

	Інші витрати
	5,0
	3,6
	2,7
	3,1
	2,6
	2,5
	3,3
	3,58
	0,118

	Всього
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	0,62
	1,622


*Складено автором за даними фінансової звітності ПАТ «УПБ».
Важливим етапом аналізу є дослідження результативності діяльності окремих центрів відповідальності та підрозділів банку. В процесі його проведення формується оперативна інформація про доходи та витрати, відстежуються проблемні зони їх утворення, що дає змогу оперативно впливати на хід виконання цільових стратегічних показників. Для оперативного управління прибутком банку рекомендовано поділити банківський бізнес на незалежні бізнес-напрями з виокремленням організаційних структур, зокрема аналіз виконання бюджетів доходів та витрат запропоновано здійснювати у розрізі таких центрів відповідальності: казначейство, відділ обліку корпоративних прав, відділ капітального будівництва, відділ корпоративних цінних паперів, відділ комісійних  операцій з цінними паперами, індивідуальний бізнес, корпоративний бізнес, казначейський бізнес точок продажу. Для забезпечення чіткого поточного контролю за етапами формування фінансових результатів банку в розрізі окремих видів внутрішнього «бізнесу» при формуванні центрів відповідальності  за регіональними підрозділами банку, філіями та відділеннями рекомендовано  використовувати змішаний підхід до формування бізнес-напрямів, тобто об’єднувати переваги «продуктово-орієнтованого» та «клієнто-орієнтованого» підходів. У межах  сформованих центрів відповідальності запропоновано таку послідовність аналітичних процедур:  через систему бюджетів (планів) центрів відповідальності для кожного бізнес-напряму визначають планові показники їх діяльності; по завершенні планового періоду та розрахунку фактичного виконання бюджетів (планів) аналізують результати роботи кожного центру фінансової відповідальності та його внесок у розвиток бізнесу;  проводиться порівняльна оцінка рентабельності того чи іншого  виду бізнесу; приймається рішення про розвиток найбільш прибуткових бізнес-напрямів. Така послідовність дає змогу групувати інформаційні й фінансові потоки за певними ознаками з метою формування доступної та прозорої інформаційної бази для забезпечення системи управління  прибутком банку в цілому та за окремими центрами його утворення.

ВИСНОВКИ
У дисертаційній роботі здійснено теоретичне обґрунтування та вирішено  науково-практичне завдання щодо вдосконалення аналізу фінансових результатів  і ефективності діяльності банку. Проведене дослідження дало змогу сформулювати низку теоретичних, методичних та практичних висновків, що відображають досягнення визначеної мети і вирішення поставлених завдань. 

1. У роботі проаналізовано та систематизовано основні дефініції економічної сутності категорії «прибуток» в історичному розрізі, досліджені різними науковими  школами. Виокремлено три основні підходи до розуміння сутності фінансового результату і способів його обчислення: а) різниця між вартістю чистих активів підприємства на кінець та початок періоду; б)  приріст власного капіталу за звітний період;  в) різниця між доходами та витратами діяльності. Доведено пріоритетність третього підходу для сучасних умов ведення бізнесу, який дає змогу простежити первинні фактори впливу на такий результативний показник і розробити систему заходів для досягнення стратегічних цілей.

2.  Дослідження поведінки окремих видів доходів та витрат (як постійних, так і змінних) на основі коефіцієнтів реагування проілюструвало їх складну залежність від зміни обсягів банківських операцій. В окремих випадках темпи зростання постійних витрат (загальноадміністративних та витрат на формування резервів) випереджали темпи зростання змінних (процентних) витрат, що суперечить загальноприйнятим теоріям, відтак використовувати класичні прийоми CVP- аналізу в таких випадках некоректно і недоцільно. Для усунення цих методичних прогалин запропоновано  альтернативний варіант розрахунку точки беззбитковості роботи банку на основі розроблених автором (на прикладі конкретного банку) кореляційно-регресійних моделей економічної поведінки доходів та витрат банку. Перевагою такого підходу є  можливість проведення стратегічного, прогнозного  аналізу фінансових результатів діяльності банку і поточного аналізу ефективності тактичних дій керівництва, а також врахування особливостей поведінки доходів та витрат кожної конкретної банківської установи. Водночас його використання суттєво знижує  трудомісткість формування інформаційного забезпечення маржинального аналізу (без детального обліку постійних і змінних витрат);

 3. У процесі дослідження еволюції основних критеріїв ефективності роботи економічних суб’єктів виокремлено організаційно-методичні етапи  аналізу прибутковості діяльності банківських установ у сучасних умовах та обґрунтовано основні напрями його вдосконалення. Запропоновану структурно-логічну модель формування системи показників прибутковості діяльності банків покладено в основу алгоритмів їх розрахунку з урахуванням інтересів різних користувачів аналітичної інформації (управлінського персоналу, рейтингових агенцій, клієнтів, контрагентів тощо) та специфіки формування фінансових результатів банківських установ. Механізм розрахунків відносних показників прибутковості наведено у вигляді шахової таблиці з комбінуванням варіантів чисельника (критерію результативності діяльності) та знаменника (показника, що характеризує вхідні ресурси). Виокремлено переваги та недоліки показників прибутковості, розрахованих за бухгалтерським прибутком, економічним прибутком та чистим грошовим потоком, для кожної групи користувачів інформації. 

4. Для поглиблення факторного аналізу з метою виявлення додаткових чинників впливу на зміну  показників ефективності  діяльності банків   у роботі запропоновано  альтернативний  метод побудови факторних моделей. До авторської аналітичної моделі прибутковості активів включено первинні фактори, що впливають на ефективність діяльності банку, зокрема: співвідношення доходів та витрат; структуру активів та пасивів; ділову активність банку із залучення ресурсів; ліквідність банку; ступінь використання залучених коштів банку в активних операціях. Аналогічна  методика аналізу впливу факторів  із використанням складних комбінованих моделей рекомендована також для факторного аналізу інших показників ефективності: рентабельності власного капіталу, рентабельності продажів, загальної рентабельності. 

5. З метою вдосконалення порівняльного аналізу ефективності діяльності банків досліджено  й систематизовано основні наукові підходи до її оцінки. На конкретних даних вітчизняних банків проілюстровано переваги та недоліки методу  рейтингових оцінок за одиничними і інтегральними показниками та  методу матричного аналізу. Обґрунтовано, що  для цілей зовнішнього аналізу при побудові рейтингів  на основі інтегрального показника найбільш об’єктивні результати дає метод «відстаней». Для внутрішніх цілей аналізу запропоновано використовувати матричний метод аналізу. Отримана інформація не тільки підтверджує рівень ефективності роботи банку, а й у розгорнутому вигляді дає змогу проконтролювати первинні фактори, що впливають на кінцевий результат, визначати сильні та слабкі сторони діяльності окремих банківських установ, що  важливо при розробленні фінансових стратегій. Для цього запропонована матриця «ефективність», в основу якої покладено комбінування чотирьох параметричних критеріїв: прибутковість активів; прибутковість власного капіталу; абсолютний розмір активів та абсолютний розмір власного капіталу. Комбінування цих методів посилює інформативність аналізу для цілей формування та коригування фінансових стратегій банку.

6. Методологічні розбіжності в порядку оцінювання ефективності діяльності суб’єктів господарювання, зокрема банків, та багатогранність категорії «прибуток» висувають певні вимоги до обліково-інформаційного забезпечення аналізу. З урахуванням потреб оцінки якості прибутку комплекс факторів, які впливають на її рівень, розподілено на дві групи. Перша група пов’язана із можливістю вільного обрання положень облікової політики та принципів  бухгалтерського обліку. До другої групи факторів, що впливають на якість прибутку, включено дискреційні (періодичні) дії керівництва, пов’язані із можливістю «маніпулювати» прибутком внаслідок збільшення (або зменшення) таких  специфічних видів витрат, як витрати на формування резервів, рекламу, ремонт та обслуговування основних засобів, науково-дослідні розробки,  маркетинг та представницькі витрати. У роботі досліджено вплив різних принципів ведення бухгалтерського обліку і методологічних альтернатив, що закріплені в обліковій політиці банку, на формування прибутку та його якість.

7. Розроблено аналітичний інструментарій оцінки якості прибутку, що ґрунтується на авторській методиці оцінки стабільності структури витрат на основі оцінки значень середньоквадратичних відхилень. Для аналізу чутливості якості прибутку до структурних змін банківських витрат розроблено методику оцінки стабільності  структури таких витрат, які обумовлені дискреційними діями керівництва, спрямованими на коригування банківського прибутку. Доведено, що стрибкоподібне зростання частки цих видів витрат є індикатором штучного впливу на прибуток, а відтак нестабільність структури витрат є свідченням низької якості банківського прибутку. 

8. З метою підвищення ефективності діяльності банку та збільшення абсолютного розміру прибутку вдосконалено організаційно-методичні процедури внутрішньобанківського аналізу фінансових результатів, які згруповано в  такі аналітичні блоки:  структурно-динамічний аналіз  прибутку загалом і окремих його елементів – доходів та витрат; факторний аналіз прибутку, доходів та витрат; аналіз виконання бюджетів доходів та витрат в цілому по банку; аналіз виконання бюджетів за  бізнес-напрямами; аналіз виконання бюджетів доходів та витрат за центрами відповідальності; аналіз виконання бюджетів доходів та витрат за точками продажу; виявлення причин відхилень фактичних показників від планових і розроблення заходів щодо зростання доходів та зниження витрат. За кожним аналітичним блоком запропоновано  аналітичні процедури з урахуванням специфіки конкретного банку.

9. Для ефективного поточного контролю за етапами формування фінансових результатів банку в розрізі окремих видів внутрішнього «бізнесу» при формуванні центрів відповідальності  по регіональних підрозділах банку, філіях та відділеннях рекомендовано  використовувати змішаний підхід до формування бізнес-напрямів, який об’єднує переваги «продуктово-орієнтованого» та «клієнто-орієнтованого» підходів. В межах  сформованих центрів відповідальності запропоновано таку послідовність аналітичних процедур:  через систему бюджетів (планів) центрів відповідальності для кожного бізнес-напряму визначаються планові показники їх діяльності; по закінченні планового періоду та визначення фактичного виконання бюджетів (планів) аналізуються результати роботи кожного центру фінансової відповідальності і його внесок у розвиток бізнесу;  проводиться порівняльна оцінка рентабельності того чи іншого  виду бізнесу; приймається рішення про розвиток найбільш прибуткових бізнес - напрямів.
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АНОТАЦІЯ

Ящук Є. А.  Економічний аналіз фінансових результатів та ефективності діяльності банку. – Рукопис.
Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата економічних наук за спеціальністю 08.00.09 – Бухгалтерський облік, аналіз та аудит (за видами економічної діяльності). – ДВНЗ «Київський національний економічний університет імені Вадима Гетьмана», Київ, 2014.

У дисертації теоретично обґрунтовано та розроблено практичні рекомендації щодо вдосконалення методики фінансового й управлінського аналізу  фінансових результатів банків і ефективності їх діяльності. З’ясовано  економічну сутність категорії «прибуток», досліджено еволюцію розвитку теорій прибутку різними економічними школами, визначено особливості,  виокремлено етапи формування фінансових результатів банківських установах та основні детермінанти впливу на банківський прибуток. Систематизовано основні напрями фінансового аналізу прибутку банківських установ, обґрунтовано напрями вдосконалення; запропоновано методику розрахунку точки беззбитковості роботи банку, яка ґрунтується на використанні кореляційно-регресійних моделей;  розроблено розширені моделі відносних показників прибутковості діяльності банку, які дають змогу провести детальний факторний аналіз їх зміни з урахуванням комплексу чинників; запропоновано методику порівняльного рейтингового аналізу ефективності діяльності банків. Для визначення конкурентної позиції банку вдосконалено методику матричного аналізу. Досліджено вплив облікової політики на якість банківського прибутку та запропоновано методику оцінки якості прибутку на основі аналізу стабільності структури витрат банку. Розроблено комплекс аналітичних процедур і визначено послідовність їх застосування у процесі управління  фінансовими результатами  банку; обґрунтовано методику аналізу доходів і витрат банку за центрами відповідальності та центрами продажу для цілей оперативного контролю.  

Ключові слова: витрати,  доходи, ефективність, збиток, маржинальний аналіз, облікова політика, прибуток, рейтингова оцінка, рентабельність, фінансові результати, центри відповідальності.
АННОТАЦИЯ

Ящук Е. А. Экономический анализ финансовых результатов и эффективности деятельности банка. – Рукопись.
Диссертация на соискание ученой степени кандидата экономических наук по специальности 08.00.09. – Бухгалтерский учет, анализ и аудит (по видам экономической деятельности). – ГВУЗ «Киевский национальный экономический университет имени Вадима Гетьмана», Киев, 2014.

В работе  исследованы  и  систематизированы  основные  дефиниции экономической  сущности  категории  «прибыль»,  предложенные  разными научными школами: античной, средневековой, меркантилистской, физиократической, классической, марксистской, неоклассической, институциональной, новой экономической теории. Выделено три важнейших подхода к пониманию сущности прибыли и способов ее определения, в которых прибыль рассматривается как: а) разница между стоимостью чистых активов экономического субъекта; б) прирост собственного капитала за отчетный период; в) разница между доходами и затратами деятельности. Доказано, что в современных условиях приоритетным  является  третий  подход,  который  позволяет изучить влияние первичных факторов, формирующих финансовые результаты, и разработать систему мер для достижения стратегических целей.

Конкретизированы особенности и этапы формирования прибыли в банковских учреждениях с учетом специфики банковских бизнес-процессов. Выделены основные факторы, влияющие на финансовый результат их деятельности как на макро-, так и на микроуровнях. Уточнена классификация доходов и затрат банка. 

В работе обобщены основные направления экономического анализа прибыли банковских учреждений, выделены наиболее важные этапы его проведения и разработаны направления его усовершенствования, требующие методического обеспечения.

Доказано,   что использование  классических  примеров  CVP-анализа  не всегда  эффективно,   поскольку на   практике  темпы  роста  постоянных  расходов  часто  опережают  темпы роста переменных.  Поэтому  предложена  методика расчета  точки   безубыточности  работы  на  основе  разработанных автором корреляционно-регрессионных  моделей  экономического  поведения доходов  и  затрат банка,  позволяющих  осуществлять  стратегический и перспективный  анализ  его  финансовых  результатов.  Преимуществом такого подхода является то, что  он  позволяет учитывать особенности формирования доходов и затрат каждого конкретного банка и существенно уменьшает трудоемкость  формирования  информационного  обеспечения  маржинального анализа.

Предложена структурно-логическая модель формирования системы показателей  прибыльности  (рентабельности)  банков,  положенная в основу разработки алгоритмов их расчета исходя из интересов разных груп пользователей аналитической информации (управленческого персонала, рейтинговых агентств, клиентов, контрагентов), а также специфики формирования финансовых результатов банков. Порядок расчета относительных показателей прибыльности представлен в виде шахматной таблицы с комбинацией вариантов числителя (критерия результативности деятельности) и знаменателя (показателя, характеризующего объем входящих ресурсов). Проведен сравнительный анализ преимуществ и недостатков показателей эффективности, рассчитанных на основе бухгалтерской прибыли, экономической прибыли и чистого денежного потока. 

Для усовершенствования факторного анализа разработана авторская аналитическая модель прибыльности активов, которая включает первичные факторы, влияющие на эффективность деятельности банка, в частности соотношение  доходов  и  затрат,  структуру активов, структуру пассивов, деловую активность банка по привлечению ресурсов,  ликвидность  банка, степень использования привлеченных средств банка в активных операциях.  

Разработана методика  сравнительного рейтингового анализа эффективности деятельности банков, основанная на сочетании процедур рейтингового  и матричного анализа. В основу предложенного варианта матричного анализа положено комбинацию таких параметрических критериев: прибыльность активов, прибыльность собственного капитала, абсолютный размер активов  и  абсолютный размер собственного капитала.

В диссертации   исследовано   влияние   разных   принципов   бухгалтерского   учета и методологических альтернатив на формирование  прибыли и ее качество, закрепленных в учетной политике. Предложен аналитический инструментарий оценки качества прибыли банка, основанный на авторской методике оценки стабильности структуры затрат с использованием среднеквадратических отклонений. 

Усовершенствованы организационно-методические основы внутреннего управленческого анализа финансовых результатов и конкретизированы основные этапы и методика его проведения. С целью эффективного текущего контроля формирования финансовых результатов банка предложен комплекс аналитических процедур анализа доходов и затрат банка по центрам ответственности и точкам продаж. При выделении центров ответственности рекомендован смешанный подход к формированию бизнес-направлений, который объединяет преимущества «продукто-ориентированного» и «клиенто-ориентированного» подходов.

Ключевые слова: доходы, затраты, маржинальный анализ, прибыль, рентабельность, убыток, учетная политика, финансовые результаты, центры ответственности, эффективность.
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Dissertation covers theoretical approval and development of practical recommendations for the improvement of methodology for financial and managerial analysis of banks’ financial results and the efficiency of their activity. 

It were researched and systemised main definitions of an economic substance of “profit” as category, conducted the research of evolution in the development of profit’s theory by various economic schools, determined the peculiarities, defined the stages in formation of financial results in bank organisations and main determinants influencing bank’s profit. It were systemised main types of financial analysis of profits in banking institutions and determined the areas for its improvement; proposed the methodology for the calculation of the break-even point in bank’s operation, which is based on correlation and regression models; developed the extended models of relative indicators of profitability from bank’s operation that provide the opportunity for detailed factorial analysis of their changes considering the complex of factors; suggested the methodology of comparative rating analysis of efficiency of banks’ activity. For the determination of the competitive position of the bank there was improved the methodology of metrical analysis. Analysis of the influence of politics on the quality of banking profit and the proposition regarding the methodology for the appraisal of profit’s quality were based on the analysis of stability in structure of bank costs. It were developed the complex of analytical procedures and defined the consequence of their influence and importance in the system of financial results of banking activity; justified the methodology of profit and loss analysis for the bank by the responsibility centres and sales centres for the goals of operational control.
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				ROA (по грошовому потоку)		0.0065		0.1266		0.0040		0.0860		-0.0816		0.0836		-0.0797		0.0521

						2004		2005		2006		2007		2008		2009		2010		2011

				ROE (по прибутку)		0.0335		0.0460		0.0359		0.0791		0.1127		-0.0453		0.1057		0.1753

				ROE (по грошовому потоку)		0.0297		0.6235		0.0141		0.6535		-0.3894		0.4855		-0.4111		0.3355

						2004				2005		нарост		2006		нарост		2007		нарост		2008		нарост		2009		нарост		2010		нарост		2011

				Чистий прибуток		2347				4142		6489		6457		12946		15779		28725		42826		71551		-17211		54340		52834		107174		87659		194833

				Чистий грошовий потік		2077				56114		58191		2534		60725		130393		191118		-147984		43134		184501		227635		-205550		22085		167743		189828

						2004		2005		2006		2007		2008		2009		2010		2011

				Чистий прибуток		2347		6489		12946		28725		71551		54340		107174		194833

				Чистий грошовий потік		2077		58191		60725		191118		43134		227635		22085		189828
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				Показники		$2,010		$2,011		Відхилення

										абсолютні		відносні

				1.Валові доходи, всього		406291		462309		56018		13.8%

				в тому числі

				1.1.Процентні доходи		379560		426636		47076		12.4%

				1.2.Комісійні доходи		16901		19528		2627		15.5%						2010		2011

				1.3.Результат від торговельних операцій з цінними паперами в торговому портфелі банку		110		6		-104		-94.5%				1.1.Процентні доходи		379560		426636

				1.4.Результат від торгівлі іноземною валютою		4811		11630		6819		141.7%				1.2.Комісійні доходи		16901		19528

				1.5.Резерви за зобов’язаннями		1408		275		-1133		-80.5%				1.3.Результат від торговельних операцій з цінними паперами в торговому портфелі банку		110		6

				1.6.Інші операційні  доходи		3501		4234		733		20.9%				1.4.Результат від торгівлі іноземною валютою		4811		11630

				2.Валові витрати, всього		338012		347723		9711		2.9%				1.5.Резерви за зобов’язаннями		1408		275

				2.1.Процентні витрати		231879		234608		2729		1.2%				1.6.Інші операційні  доходи		3501		4234

				2.2.Комісійнв итрати		2751		2671		-80		-2.9%						9830		16145

				2.3.Результат від переоцінки інших фінансових інструментів, що обліковуються за справедливою вартістю		401		8864		8463		2110.5%								2011

				2.4.Результат від переоцінки інвестиційної нерухомості		10		0		-10		-100.0%				1.1.Процентні доходи				426636

				2.5.Результат від переоцінки іноземної валюти		1282		5301		4019		313.5%				1.2.Комісійні доходи				19528

				2.6.Резерв під заборгованість за кредитами та іншими фінансовими активами		22135		218		-21917		-99.0%				1.3.Результат від торговельних операцій з цінними паперами в торговому портфелі банку				6

				2.7.Знецінення цінних паперів у портфелі банку на продаж		557		0		-557		-100.0%				1.4.Результат від торгівлі іноземною валютою				11630

				2.8.Результат від продажу цінних паперів в портфелі банку на продаж		10047		4922		-5125		-51.0%				1.5.Резерви за зобов’язаннями				275

				2.9.Адміністративні та інші  операційні витрати		68950		91139		22189		32.2%				1.6.Інші операційні  доходи				4234

				3.Прибуток (збиток) до оподаткування.		68279		114586		46307		67.8%

				4.Податок на прибуток		15446		26927		11481		74.3%

				5.Прибуток (збиток) після оподаткування		52833		87659		34826		65.9%

				6.Рентабельність (прибутковість) доходу		16.8%		24.8%		8%

				7.Загальна рентабельність (прибутковість)		20.2%		33.0%		13%

						2010		2011

				Процентні витрати		231879		234608

				Комісійнв итрати		2751		2671

				Результат від переоцінки інших фінансових інструментів, що обліковуються за справедливою вартістю		401		8864

				Результат від переоцінки інвестиційної нерухомості		10		0

				Результат від переоцінки іноземної валюти		1282		5301

				Резерв під заборгованість за кредитами та іншими фінансовими активами		22135		218

				Знецінення цінних паперів у портфелі банку на продаж		557		0

				Результат від продажу цінних паперів в портфелі банку на продаж		10047		4922

						34432		14383

				Адміністративні та інші  операційні витрати		68950		91139

						2010		2011

				Процентні витрати		231879		234608

				Комісійні витрати		2751		2671										2010		2011

				Інші операційні витрати		34432		14383								Процентні доходи		379560		426636

				Адміністративні  витрати		68950		91139								Комісійні доходи		16901		19528

																1.3.Результат від торговельних операцій з цінними паперами в торговому портфелі банку		110		6

						2010		2011								1.4.Результат від торгівлі іноземною валютою		4811		11630

				Процентні витрати		231879		234608								1.5.Резерви за зобов’язаннями		1408		275

				Комісійні витрати		2751		2671								1.6.Інші операційні  доходи		3501		4234

				Інші операційні витрати		34432		14383										9830		16145

				Адміністративні витрати		68950		91139

						338012		342801										2010		2011

						2010		2011								Процентні доходи		379560		426636

				Процентні витрати		69%		68%								Комісійні доходи		16901		19528

				Комісійні витрати		1%		1%								Інші операційні витрати		9830		16145

				Інші операційні витрати		10%		4%										406291		462309

				Адміністративні  витрати		20%		27%										2010		2011

																Процентні доходи		93%		92%

						$2,011										Комісійні доходи		4%		4%

				Процентні витрати		68%										Інші операційні витрати		2%		3%

				Комісійні витрати		1%

				Інші операційні витрати		4%												2011

				Адміністративні  витрати		27%										Процентні доходи		92%

																Комісійні доходи		4%

																Інші операційні витрати		3%

						$2,011

				Процентні доходи		92%

				Комісійні доходи		4%

				Інші операційні доходи		3%

																		$2,010		$2,011

																Рентабельність (прибутковість) доходу		16.8%		24.8%

																Загальна рентабельність (прибутковість)		20.2%		33.0%

				Показники		$2,010		$2,011								1.Валові доходи банку, тис. грн.		406291		462309

																2.Валові витрати банку, тис. грн.		338012		347723

				1.Валові доходи банку, тис. грн.		406291		462309		56018		13.8%				3.Активи банку на кінець періоду всього, тис. грн.		2579506		3220197				2416133.7052

				2.Валові витрати банку, тис. грн.		338012		347723		9711		2.9%				В тому числі

				3.Активи банку на кінець періоду всього, тис. грн.		2579506		3220197		640691		24.8%				3.1.Неробочі активи		61346		85697				0.0355840573

				В тому числі												3.2.Частка неробочих активів в загальних активах, коеф.		0.0238		0.0266		0.0028		11.9%

				3.1.Неробочі активи		61346		85697		24351		39.7%				3.3.Ліквідні активи		102000		268883

				3.2.Ліквідні активи		102000		268883		166883		163.6%				3.4.Частка ліквідних активів, коеф.		0.0395		0.0835		0.0440		111.2%

				3.3.Дохідні активи		2416160		2865617		449457		18.6%				3.5.Дохідні активи		2416160		2865617

				4.Прибуток до оподаткування		68279		114586		46307		67.8%				3.6.Частка дохідних активів в загальних активах, коеф.		0.9367		0.8899		-0.0468		-5.0%

				5. Зобовязання		1981087		2586106		605019		30.5%				4.Прибуток до оподаткування, тис. грн.		68279		114586		46307		67.8%

				6.Коефіцієнт використання залучених коштів		1.2196		1.1081		-0.1115		-9.1%				5. Зобовязання		1981087		2586106		605019		30.5%

				7.Прибутковість активів (ROA)		0.0265		0.0356		0.0091		34.4%				6.Власний капітал, тис. грн.		598419		634091		35672		6.0%

																6.Коефіцієнт використання залучених коштів		1.2196		1.1081		-0.1115		-9.1%

				баз		0.026										7.Прибутковість активів (ROA)		0.0265		0.0356		0.0091		34.3%

																		0.7680		0.8031		0.0351		4.6%

				числитель		68279		114586

				знаменатель 1		2603857												0.02647

				2		2770740										1		0.02611		-0.00036

				3		3508629										2 зоб		0.02120		-0.00491

				4		3220197										частка нероб		0.02126		0.00006

				числитель2		124297										частка лікв		0.02120		-0.00006

				2		114586										частка зоб		0.02310		0.00190

																коеф викор		0.02120		-0.00190

						0.0265										доходи		0.03860		0.01740

				1		0.0262		-0.0003		недох акт зр								0.03558		-0.00302

				2		0.0246		-0.0016		лікв акт зр										0.00911

				3		0.0195		-0.0052		зоб зр

				4		0.0212		0.0017		коеф вик зм

				5		0.0386		0.0174		дох зр

				6		0.0356		-0.0030		витра зр
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